Dosarul nr. 2rh-2/23
2-18190751-01-2rh-02092022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (jud. O. Ionas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Malii, V. Cotorobai, D. Dulghieru)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (D. Mardari, V. Burduh, M. Pitic)

INCHEIERE
08 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand cererea de revizuire depusa de Alexandr Furmanov,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Alexandr Furmanov
Tmpotriva Nataliei Moldovan, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sect. Buiucani, mun. Chisinau cu privire determinarea domiciliului copilului
minor §i cererea reconventionala inaintata de catre Natalia Moldovan impotriva lui Alexandr
Furmanov, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sect.
Riscani, mun. Chisindu cu privire la determinarea domiciliului copilului minor,

Tmpotriva incheierii din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care recursul
declarat de Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu Barbaneagra a fost
considerat inadmisibil,

constata:

La 29 septembrie 2018, Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu
Barbaneagra a depus cerere de chemare in judecatad impotriva Nataliei Moldovan,
intervenient accesoriu DPDC Buiucani cu privire la determinarea domiciliului copilului
minor.

in sedinta de judecati din 01 iulie 2019, reprezentantul Nataliei Moldovan, avocatul
Igor Domnicu a inaintat cererea reconventionala impotriva lui Alexandr Furmanov privind
stabilirea domiciliului copilului minor, prin care a solicitat stabilirea domiciliului copilului
MINor XXxXxX, a.n. XXxxxx impreuna cu mama sa, Natalia Moldovan, la adresa mun. Chisinau,
XXXXX 2, ap. XXXXX.

Prin hotdrarea din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, actiunea
initiala a fost respinsa, iar actiunea reconventionala a fost admisa. A fost stabilit domiciliul
copilului minor Gleb Moldovan, a.n. 03 mai 2017, cu mama acestuia, Natalia Moldovan.



La data de 18 iunie 2021, Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu
Barbaneagra a depus apel impotriva hotararii primei instante, solicitdnd casarea acesteia si
emiterea unei noi hotdrari prin care actiunea initiala sa fie admisd, iar actiunea
reconventionala sa fie respinsa.

Prin decizia din 07 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul declarat
de catre Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu Barbaneagra si a fost mentinuta
hotararea din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

La 18 aprilie 2022 Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu Barbaneagra a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, solicitand
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotdrari, prin care actiunea initiala sa fie admisa, iar actiunea reconventionald sa fie
respinsa.

Prin Tncheierea din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu Barbaneagra a fost considerat
inadmisibil.

La data de 02 septembrie 2022, Alexandr Furmanov a depus la Curtea Suprema de
Justitie cerere de revizuire impotriva incheierii din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,
solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii din 06 iulie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, admiterea recursului, casarea deciziei din 07 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau si a hotararii din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii initiale si respingerea actiunii
reconventionale.

Tn motivarea cererii de revizuire, Alexandr Furmanov a indicat ca, potrivit art. 449 lit.
b) si €!) Cod de proceduri civila, revizuirea se declard in cazul in care, au devenit cunoscute
unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuentului, daca acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale Tn timpul judecarii anterioare a cauzei.

A mentionat ca potrivit raportului de evaluare psihologica din 22 august 2022 au fost
formulate unele concluzii si recomandari, precum, relatia psihoemotionala intre copilul Gleb
Moldovan si parintii acestuia, prezenta elementelor de alienare parentala.

Astfel, a sustinut revizuientul cd in urma evaludrii au fost date unele recomandar, su
anume, pastrarea si dezvoltarea mediului armonios in familia unde creste minorul XXXxX.
Pastrarea aceluiasi cadru si mediu de trai a copilului cu respectarea dezvoltarii echilibrate
conform normelor de varsta. Stabilirea unui program de intrevedere cu mama biologica si
desfasurarea acestora espdectind echilibrul psihoemotional a copilului, in scopul de a
asigura calitattea vietii buna a copilului.

A afirmat, revizuientul ca, reiesind din circumastantele expuse copilul minor nu doreste
sa locuiasca cu mama acestuia, iar intimata la rindul sau nu a reusit sa formeze o legatura
cu copilul minor, care ar face ca acesta sa doreasca sa locuiasca cu mama.

A sustinut ca copilul minor nu doreste sa locuiasca cu mama, fapt confirmat prin
raportul de evaluare psihologica, fapt care vine in contradictie cu interesele copilului minor,
fapt ce determina revizuirea hotdrarilor contestate, or, nu s-a sinut cont de interesul superior
al copilului minor.



La data de 16 ianuarie 2023, copia cererii de revizuire a fost expediatd in adresa
Intimatilor (f.d. 98, volumul III), cu instiintarea despre depunerea referintei.

Prin referinta depusa la data de 06 februarie 2023, Natalia Moldovan a solicitat
respingerea cererii de revizuire depusa de Alexandru Furmanov si mentinerea incheierii
contestate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de revizuire ca fiind
inadmisibila, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, dupa ce
examineazd cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Tncheierile de incetare a procesului conform
art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform
art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se referd la fondul cauzei,
precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Materialele dosarului atesta ca prin incheierea din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, recursul declarat de Alexandr Furmanov, reprezentat de avocatul Sergiu
Barbaneagra a fost considerat inadmisibil in temeiul art. 433 lit. a) din Codul de procedura
civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca potrivit art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, Tn cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea de inadmisibilitate se emite in conformitate cu prevederile art. 270
din Codul de procedura civild si nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului, prin
urmare, nu poate fi supusa revizuirii.

Astfel, tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 06
iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi supusa revizuirii, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Alexandr Furmanov,
impotriva incheierii din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea
de chemare in judecata depusd de Alexandr Furmanov impotriva Nataliei Moldovan,
intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sect. Buiucani, mun.
Chisindu cu privire determinarea domiciliului copilului minor si cererea reconventionald
inaintatd de catre Natalia Moldovan Tmpotriva lui Alexandr Furmanov, intervenient
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accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sect. Riscani, mun. Chisindu cu

privire la determinarea domiciliului copilului minor.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completulut,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Victor Burduh

Mariana Pitic



