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2-18082146-01-2rci-18012023

INCHEIERE
15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Aliona Miron

examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie
Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh, depusa de Societatea Comerciala
,,S.D.M. Sirocco” Societate cu Raspundere Limitatd,

in cauza civild, la contestatia depusa de Societatea Comerciala ,,S.D.M. -Sirocco”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva actiunilor si actelor administratorului
Societdtii pe Actiuni ,,Anchir”, Anton Jerebtov,

constata:

La data de 22 februarie 2019, creditorul SC ,,.S.D.M.-Sirocco” SRL a depus
contestatie Tmpotriva actiunilor si actelor administratorului SA ,,Anchir” Jerebtov Anton.

Prin Tncheierea din 09 aprilie 2019 a Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda s-a
respins ca neintemeiata contestatia depusa de catre creditorul SC,,S.D.M.-Sirocco” SRL
asupra procesului-verbal nr. 1 din data de 19 iunie 2017 cu privire la necesitatea realizarii
bunurilor SA ,,Anchir” la licitatia ,,cu reducere”; ordinului nr. 1 din data de 19 iunie 2017
referitor la formarea Comisiei de licitatie si conditiilor de petrecerea licitatiei a bunurilor
SA ,,Anchir”; ordinului nr. 2 din data de 19 iunie 2017 referitor la petrecerea licitatiei a
bunurilor SA ,, Anchir” emise de administratorul SA ,,Anchir” - Jerebtov Anton.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, la 19 aprilie 2019, SC ,,S.D.M.-
Sirocco” SRL a declarat recurs impotriva incheierii primei instante, solicitand primirea
spre examinare cererii de recurs, admiterea acestuia, casarea incheierii Judecatoriei
Causeni, sediul Stefan Voda din 19 aprilie 2019 cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie admisa contestatia depusa de catre creditorul SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL asupra
procesului-verbal nr. 1 din data de 19 iunie 2017 cu privire la necesitatea realizarii
bunurilor SA ,,Anchir” la licitatia ,,cu reducere”; ordinului nr. 1 din data de 19 iunie 2017
referitor la formarea Comisiei de licitatie si conditiilor de petrecerea licitatiei a bunurilor
SA ,,Anchir”; ordinului nr. 2 din data de 19 iunie 2017 referitor la petrecerea licitatiei a
bunurilor SA ,,Anchir” emise de administratorul SA ,,Anchir” - Jerebtov Anton.

Prin decizia din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins recursul declarat
de SC ,,SDM-Sirocco” SRL. S-a mentinut incheierea din 19 aprilie 2019 a Judecatoriei
Causenti, sediul Stefan Voda.



La 09 martie 2022 SC,,S.D.M.-Sirocco” SRL a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea cererii de
revizuire i casarea deciziei contestate.

In motivarea cererii de revizuire depusa precum si suplimentelor la aceasta din 03
iunie 2022 si la 18 iulie 2022 a invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC, ca temei de
revizuire a servit faptul ca in baza raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-
1958 din 06 iulie 2021, si metadatele la el, expertii au constat falsul si simularea
admisd de catre Anton Jerebtov la organizarea licitatiei de vanzare a complexului
patrimonial al SA ,,Anchir” in procedura falimentului, din data de 09 iulie 2017. Precum
si Ordonanta PCCOCS din 05 august 2021 prin care Anton Jerebtov, a fost inlaturat de
la activitatea la SA ,,Anchir” pana in octombrie 20 octombrie 2021, dar si actele
judecatoresc prin care a fost respinsa cererea de prelungire a mandatului de restrangere
a drepturilor lui Anton Jerebtov, unde instantele au constat ca circumstantele au fost
constate, ele nu pot fi modificate, iar temei pentru a fi utilizate repetat la prelungirea
mandatului nu se admit, actele respective sunt definitive si irevocabile.

La 30 mai 2022, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL, n
temeiul art. 49, art. 50 alin. (1) lit. d) si e), art. 56 art. 60 CPC, a depus cerere de recuzare
a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, in componenta: Eugeniu Clim, Stelian lorgov,
Olga Cojocaru, Ion Secrieru, Vitgiliu Buhnaci si Ala Malii de la examinarea
admisibilitatii cererii de revizuire depusd de SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL impotriva
deciziei din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa cererea
depusd de SC ,,SDM-Sirocco” SRL, privind recuzarea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, Eugeniu Clim, Stelian Iorgov, Olga Cojocaru, lon Secrieru, Vitgiliu Buhnaci
si Ala Malii de la examinarea admisibilitatii cererii de revizuire depusda de SC ,,.SDM-
Sirocco” SRL impotriva deciziei din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

La 11 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL, in
temeiul art. 49, art. 50 alin. (1) lit. d) si e), art. 56 art. 60 CPC, a depus cerere de recuzare
a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, in componenta: Eugeniu Clim, Stelian lorgov,
Olga Cojocaru si lon Secrieru, de la examinarea admisibilitatii cererii de revizuire depusa
de SC ,,S.D.M-Sirocco” SRL impotriva deciziei din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin Tncheierea din 14 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
depusd de SC ,,SDM-Sirocco” SRL, privind recuzarea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, Eugeniu Clim, Stelian Iorgov, Olga Cojocaru si Ion Secrieru, de la examinarea
admisibilitatii cererii de revizuire depusd de SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL impotriva
deciziei din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL Tmpotriva
deciziei din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu.

La 05 noiembrie 2022, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M.-Sirocco”
SRL a declarat recurs impotriva incheierilor Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie 2022,
14 iulie 2022 si 11 octombrie 2022, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierilor
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contestate, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet
de judecata.

Tn motivarea recursului SC ,,S.D.M.-Sirocco” SRL a indicat ca orice incercare de a
pleda efectiv In fata unui colegiu constituit legal, este restrictionat, prin interpretarea
normelor procesuale. La fel, orice incercare de a indeparta de la examinare a judecatorilor
care prin solutiile pronuntate au admis vicii de procedura si materiale, in prezenta speta
este sortit esecului, indiferent de probele prezentate si temeiurile de drept, inclusiv si
proba —concluziile expertilor judiciari cu privire la simularea actelor contestate.

A sustinut cd un asemenea comportament din partea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, denotd existenta unui interes personal direct sau indirect.

A mentionat cd la examinarea cererii de revizuire a fost constituit un complet ilegal.

A sustinut ca in cererea de revizuire a invocat si a prezentat acele circumstante de
fapt si de drept in posesia carora au intrat dupa pronuntarea deciziei din 11 iulie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, dar care existau la momentul examinarii si au fost ascunse de
Anton Jerebtov, si anume, procesul verbal nr. 1 din 19 iunie 2017, ordinul nr. 1 din 19
tunie 2017 s1 ordinul nr. 2 din 19 1unie 2017.

A afirmat ca falsificarea acestor acte a fost stabilita prin raportul de expertiza
judiciara nr. 34/12/1-R-1958 din 06 iulie 2021.

La 14 februarie 2023, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M. Sirocco”
SRL, a depus cerere cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh de la examinarea cererii de recurs, n
temeiul prevederilor art. 49, art. 50 lit. d) si e) din Codul de procedura civila.

Tn motivarea cererii de recuzare SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a indicat ca anterior
judecatorii Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh in dosarul 2rci-20/22 au
examinat cererea de recurs depusa de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL Tmpotriva incheierii din
31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu prin care a fost declaratd inadmisibila cererea de
revizuire impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, unde prin
decizia din 15 iulie 2022 completul format din judecatorii Maria Ghervas, Mariana Pitic
si Victor Burduh, deja s-au expus pe circumstantele de fapt si de drept.

Totodata, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a solicitat examinarea cererii de recuzare cu
participarea ei, cerere pe care Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie o respinge, deoarece cererile de recuzare se examineaza de
catre Curtea Suprema de Justitie fara prezenta participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, daci existi
temeiurile specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sunt obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi
inaintatd de participantii la proces sau este examinatd din oficiu de catre instanta.
Propunerea de recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare
in parte, trebuie sa fie motivata si prezentata pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond.

Potrivit art. 50 alin. (1) lit. d) si lit. e) din Codul de procedura civild, judecatorul
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care judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se
judeca, ori exista alte Tmprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Din materialele cauzei rezultd ca, la data de 14 februarie 2023, SC ,.S.D.M.
Sirocco” SRL, a depus cerere de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh, invocand ca, judecatorii mentionati au
participat anterior la examinarea cauzei in ordine de recurs, nr. 2rci-20/22, la cererea de
recurs depusd de SC,,S.D.M. Sirocco” SRL Tmpotriva incheierii din 31 mai 2022 a Curtii
de Apel Chisinau prin care a fost declarata inadmisibild cererea de revizuire impotriva
deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, unde prin decizia din 15 iulie 2022
completul format din judecatorii Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh, deja
s-au expus pe circumstantele de fapt si de drept.

In prezenta cauza civila SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a contestat cu recurs incheierea
din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea Comerciala ,,S.D.M.-Sirocco”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva deciziei din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale ce guverneazad speta,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrative al Curtit Supreme de Justitie
considera cd motivele invocate in cererea de recuzare nu cad sub incidenta art. 50 alin.
(1) lit. d) din Codul de procedura civila.

Cu referire la argumentele invocate de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL privind
impartialitatea judecdtorilor recuzati la examinarea cererilor de recurs, Colegiul
mentioneaza cd, simpla citare a normei legale, cét si careva dubii sau suspiciuni cu privire
la obiectivitatea si nepartinirea magistratilor nu pot servi drept argument justificat intru
recuzarea acestora, atata timp cat nu exista fapte dovedite care sa dea nastere la indoieli
in ceea ce priveste impartialitatea lui.

Totodata, Colegiul atestd ca argumentele invocate n aceasta privintd, de fapt, sunt
critici in adresa judecdtorilor, care au dreptul de a exista intr-o societate democratica,
insd, pentru a constitui temei de imposibilitate a magistratilor de a participa la
examinarea unei cauze concrete, acestea din urma trebuie sa fie insotite de probe
suficiente.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale ce guverneaza speta,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, motivele invocate in cererea de recuzare a judecatorilor, Maria Ghervas,
Mariana Pitic si Victor Burduh nu cad sub incidenta art. 50 alin. (1) lit. d) si €) din Codul
de procedura civila.

Astfel, aluziile interpretate referitor la nepartinirea judecatorilor pe cauza dedusa
justitiei, care intr-un mod sau altul ar dezavantaja un participant la proces fata de altul,
nu pot fi interpretate in favoarea incadrarii in prevederile art. 50 al Codului de procedura
civila.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie retine cd, motivele invocate in cererea de recuzare nu constituie circumstante,
care indicd la impartialitatea obiectiva a judecatorilor nici in sensul definit de

jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.
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Or, dupa cum reitereaza Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta, impartialitatea obiectiva a judecatorilor tine de evaluarea aparentelor necesare
excluderii unei banuieli rezonabile privind impartialitatea judecatorului in temeiul
anumitor fapte verificabile. In acest context, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului statueaza ca, in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei
personale a judecatorului, exista fapte dovedite de natura a ridica indoieli Tn ceea ce
priveste impartialitatea acestuia (Wettstein contra Elvetiei, hotdrarea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea cu
privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Maria Ghervas, Mariana
Pitic si Victor Burduh.

Tn conformitate cu art. 50-53 si art. 270 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie
Maria Ghervas, Mariana Pitic si Victor Burduh, depusa de Societatea Comerciala
,»S.D.M. Sirocco” Societate cu Raspundere Limitatd, in cauza civild, la contestatia
depusa de Societatea Comerciala ,,S.D.M. -Sirocco” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva actiunilor si actelor administratorului Societdtii pe Actiuni ,,Anchir”, Anton
Jerebtov.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Aliona Miron



