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Prima instanta: Judecétoria Cahul, sediul central — L. Turculet
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul — G. Vavrin, 1. Danaila, S. Pilipenco

INCHEIERE
15 februarie 2023 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre lgor Nacagutov,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre Igor
Nacagutov Tmpotriva lui Serghei Craciun cu privire la incasarea prejudiciului moral
si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-
a respins apelul declarat de catre Igor Nacagutov si s-a mentinut hotararea din 02
octombrie 2021 a Judecatoriei Cahul, sediul central,

constata:

La 12 mai 2021 Igor Nacagutov a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Serghei Craciun, prin care a solicitat incasarea prejudiciului moral si
compensarea cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci prin procesul-verbal cu privire
la contraventie din 19 februarie 2020, intocmit de agentul constatator, Serghei
Craciun a fost sanctionat n baza art. 69 alin. (1) din Codul contraventional, pentru
injuria reclamantului, si anume, vorbele sau faptele care lezeazd onoarea si
demnitatea persoanei.

Actiunile lui Serghei Craciun, manifestate prin expresii cu cuvinte
necenzurate in adresa reclamantului, i-au cauzat o dauna morala care se manifesta
prin suferinte psihice, nopti nedormite, retrairi.

Reclamantul a solicitat incasarea de la Serghei Craciun a sumei de 20 000 lei,
cu titlu de prejudiciu moral si compensarea cheltuielilor pentru acordarea asistentei
juridice in marime de 5000 lei.

Prin hotararea din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei Cahul, sediul central s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Igor Nacagutov.



S-a incasat de la Serghei Craciun in beneficiul lui Igor Nacagutov suma de
1500 lei cu titlu de prejudiciu moral produs prin comiterea contraventiei si suma de
3500 Iei cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice.

Tn rest cererea s-a respins ca fiind neintemeiata. (f.d. 55, 60-64)

Igor Nacagutov, in termen, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 20
octombrie 2021 a Judecatoriei Cahul, sediul central.

Prin decizia din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul s-a respins apelul
declarat de catre Igor Nacagutov si s-a mentinut hotararea din 20 octombrie 2021 a
Judecatoriei Cahul, sediul central. (f.d. 128, 129-136)

In sustinerea concluziei sale instanta de apel a retinut ci instanta de fond
corect a conchis referitor la cauzarea prejudiciului moral lui Igor Nacagutov in
rezultatul contraventiei comise de catre Serghei Craciun, care s-a manifestat prin
injuriile aduse la adresa reclamantului, iar cuantumul prejudiciului dispus spre
incasare acopera suferintele acestuia.

In opinia instantei de apel, atragerea la rispundere contraventionald a lui
Serghei Craciun pentru comiterea contraventiei prevazuta de art. 69 alin. (1) din
Codul contraventional pentru injuria adusd lui Igor Nacagutov denotd cauzarea
suferintelor psihice, a unui anumit grad de frustrare retrairi, incordare psihica si stare
de disconfort, iar cuantumul prejudiciului urmeaza a fi determinat proportional
acestora.

Astfel, apreciind in ansamblu circumstantele spetei si avand in vedere
principiile compensarii echitabile si rezonabile a prejudiciului moral, natura
dreptului lezat, caracterul si gravitatea suferintelor suportate, statutul social al
persoanei, instanta de apel a considerat intemeiatd concluzia instantei de fond cu
privire la necesitatea Incasarii din contul lui Serghei Craciun a sumei de 1500 lei,
care constituie o satisfactie echitabild pentru suferintele psihice cauzate.

Subsidiar, instanta de apel a considerat corecta concluzia primei instante cu
privire la admiterea partiald a pretentiei privind compensarea cheltuielilor de
judecata suportate pentru asistenta juridica acordata in prezentul proces, care au fost
probate prin bonul de plata seria QL nr. 142565 din 07 mai 2021, eliberat de
Cabinetul Avocatului ,,Vitali Covaliov”, ori suma de 5000 lei este exagerata, nefiind
probat faptul ca aceste cheltuieli au fost necesare si rezonabile.

La data de 24 noiembrie 2022 Igor Nacagutov, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov, a declarat recurs, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei din 04
octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul si a hotararii din 20 octombrie 2021 a
Judecitoriei Cahul, sediul central, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere
integrala a cererii de chemare in judecata. (f.d. 148-151)

Tn motivarea recursului reprezentantul recurentului a invocat ci instanta de
apel la examinarea cauzei nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a interpretat
Tn mod eronat legea.

In conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de proceduri
civila, instanta de judecata a verificat daca actul judecatoresc poate fi atacat cu
recurs, daca cererea dedusa judecatii este formulata de persoana indreptatita, daca
aceasta nu a fost depusa in mod repetat si daca a fost declarata in termen.

Completul constatd ca, in speta, cererea de recurs este indreptatd impotriva
deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, care intra in categoria de acte
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specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. De asemenea,
aceasta este depusa de catre lgor Nacagutov care are calitatea procesuald de
reclamant si este indreptdtit sa o conteste, nefiind depusa repetat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Cahul a pronuntat decizia contestata la data de 04 octombrie
2022.

Materialele cauzei atesta ca decizia motivata a fost expediata in adresa lui Igor
Nacagutov si avocatului Vitali Covaliov, prin posta fiind receptionatd la 18
noiembrie 2022 de catre avocatul Vitali Covaliov. (f.d. 146)

Recursul, declarat la 24 noiembrie 2022 de catre Igor Nacagutov, reprezentat
de avocatul Vitali Covaliov, este in termen.

La data de 15 decembrie 2022, Curtea Supremd de Justitie a notificat
intimatului copia recursului motivat, explicAndu-i dreptul de a depune referinta
asupra criticilor formulate Tn recurs.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificatd la articolul 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic considera ca cererea de recurs formulatd de catre lgor
Nacagutov, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov, este inadmisibild, pentru
motivele ce succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta
ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedurd civild, deoarece se refera la dezacordul recurentului cu solutia
pronuntata de catre instanta de apel, insa, nu releva incélcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei
de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul de admisibilitate retine ca recursurile exercitate conform
Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) st (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul i in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor s1 libertatilor fundamentale ale omului.
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Tn conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere Indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Igor Nacagutov, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov, asemenea
aspecte nu se regasesc.

in spetd, completul Colegiului mentioneazi ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalciri a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurent nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incédlcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa
cum formal invoca lgor Nacagutov, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

in astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre lgor Nacagutov, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (1!) din Codul de proceduri civild, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considerda inadmisibil recursul declarat de catre lgor Nacagutov,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov, impotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



