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Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, (jud. A. Pahopol. R. Pulbere, V. Mihaila)

DECIZIE
15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Examinand recursul declarat de catre Maidan Artur, reprezentat de avocatul
Roman Timbur,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de OM
,,ROSST-X” SRL impotriva lui Maidan Artur si Ixar Alexandru cu privire la
incasarea datoriei rezultate din neexecutarea obligatiilor contractuale

impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de revizuire depusa de Maidan Artur impotriva hotararii din
24 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul central) si deciziei din 13
februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 27 februarie 2018, OM ,,ROSST-X” SRL a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Maidan Artur si Ixar Alexandru cu privire la incasarea datoriei
rezultate din neexecutarea obligatiilor contractuale.

Prin hotararea din 24 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul central),
actiunea a fost admisa.

Prin decizia din 13 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de Artur Maidan, casata partial hotararea din 24 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu (sediul central) in partea incasarii comisionului de
administrare Tn marime de 6600 lei, a clauzei penale in marime de 750 lei si a
cheltuielilor de judecata in marime de 7648,70 lei si in aceasta parte s-a pronuntat o
noud hotdrare prin care pretentiile respective au fost respinse ca neintemeiate. Au
fost incasate cheltuielile de judecata.

Prin incheierea din 22 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de catre OM ,,ROSST-X" SRL a fost declarat inadmisibil.

La 12 octombrie 2022, Maidan Artur a depus cerere de revizuire, solicitand
casarea hotararii din 24 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul central) si
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 februarie 2019.

In motivarea cererii de revizuire a invocat ci, prin sentintd penala irevocabila
instanta de judecata a stabilit cu certitudine ca Ixar Alexandru a dobandit ilicit de la
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Maidan Artur suma de 30000 lei, pe care ultimul i-a obtinut in baza contractului de
imprumut cu dobanda de la Organizatia de Microfinantare ,,ROSST-X" SRL, or,
anume asumarea de catre Ixar Alexandru a obligatiei de a restitui OM ,,ROSST-X"
SRL suma de 34 406,99 lei, constituie suma imprumutului acordat. Instanta de
judecata a apreciat ca inculpatul Ixar Alexandru a comis infractiunea imputata cu
intentie directa.

In drept, Maidan Artur si-a intemeiat cererea de revizuire pe prevederile art.
449 lit. a) din Codul de procedura civila, adica, revizuirea se declara in cazul in care
S-a constatat, prin sentinta penala irevocabila, comiterea unei infractiuni in legatura
cu cauza care se judeca.

Prin incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de revizuire depusa de Maidan Artur impotriva hotararii din 24 septembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul central) si deciziei din 13 februarie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau.

La 11 ianuarie 2023, Maidan Artur, reprezentat de avocatul Roman Timbur a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea incheierii instantei de revizuire.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de revizuire a neglijat existenta
unei sentinte de condamnare in privinta co-paratului Ixar Alexandru, care a insusit
toate mijloacele financiare obtinute din contractele semnate cu OM ,,ROSST-X”
SRL si anume acesta urmeaza in exclusivitate sd le restituie.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 29
noiembrie 2022, expediata partilor prin posta electronica la 04 ianuarie 2023, iar
recursul a fost declarat la 11 ianuarie 2023, instanta de recurs considera ca recurentul
s-a conformat prevederilor legale si au declarat recurs in termen.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Maidan Artur,
reprezentat de avocatul Roman Timbur, urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) al Codului de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

In cazul dedus justitiei, se atestd ci, prin incheierea din 29 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa
de catre Maidan Artur impotriva hotararii din 24 septembrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau (sediul central) si deciziei din 13 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Pentru a dispune astfel, instanta de revizuire a retinut, printre altele ca, cererea
de revizuire este depusa peste termenul prevazut de lege, ceea ce denota caracterul
inadmisibil al acesteia.

In conformitate cu art. 449 lit. a) din Codul de proceduri civila, revizuirea se
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declara in cazul in care S-a constatat, prin sentinta penald irevocabila, comiterea unei
infractiuni in legatura cu cauza care se judeca.

Potrivit prevederilor art. 450 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire se depune in termen de 3 luni din ziua in care sentinfa penald a devenit
irevocabild —in cazul prevazut la art. 449 lit. a).

Verificand legalitatea si temeinicia 1incheierii contestate prin prisma
prevederilor citate, Colegiul constata ca cererea de recurs este depusa, facandu-se
trimitere, in special, la faptul ca, temeiul de revizuire invocat — existenta unei
sentinte irevocabile in privinta co-paratului si faptului insusirii de catre ultimul a
mijloacelor financiare.

Totusi, instanta de recurs atesta ca, cererea de revizuire depusa de catre Maidan
Artur, dupa cum a fost evidentiat supra, a fost depusa cu incédlcarea termenului
previzut la art. 450 lit. a) din Codul de procedura civila. In acest sens, din materialele
cauzel se atestd cd, sentinta din 12 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediu
Buiucani) a devenit irevocabila la 27 martie 2020, astfel cererea de revizuire urma a
fi depusa cel tarziu la 27 mai 2020, pe cand aceasta a fost depusa la 12 octombrie
2022, vadit peste termenul prevazut de lege.

Este important de mentionat cd, termenul de depunere a cererii de revizuire
reprezintd intervalul de timp, in cadrul caruia poate fi exercitatd calea de atac a
revizuirii. Termenul dat este unul legal si imperativ. Termenul de declarare a cererii
de revizuire este si o conditie obligatorie de exercitare si admitere a cererii de
revizuire, nerespectarea caruia poate duce la consecinte grave in ceea ce priveste
periclitarea securitatii raportului juridic.

Pe baza celor prezentate, Colegiul atestd ca legislatorul nu a exemplificat
imprejurarile, cand o instantd de revizuire trebuie sa pronunte o incheiere de
respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila. Totusi aceastd dispozitie
legala, dar si practica judiciara constantd, denota ca o cerere de revizuire poate fi
declaratda inadmisibild, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute la art.
450 al Codului de procedura civila.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca, incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu este legald si intemeiata, contine o motivare ampla referitoare la
motivul de revizuire invocat, precum si referitoare la termenul de declarare a
revizuirii, iar o simpla nemultumire cu solutia emisa de catre instanta de revizuire
nu poate constitui, de sine statator, temei de casare a unui act judecatoresc.

In aceasta perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 Supreme de Justitie retine cd, admiterea cererii de recurs depusa de recurent
ar conduce la incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tinand cont de faptul ca motivele
invocate de recurent sunt declarative si neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a
respinge cererea de recurs si de a mentine incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a), 428 ale Codului de
procedura civild Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie



decide:

Se respinge recursul declarat de catre Maidan Artur, reprezentat de avocatul
Roman Timbur.

Se mentine incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu emisa
in cauza civila intentata la cererea depusa de OM ,,ROSST-X” SRL impotriva lui
Maidan Artur si Ixar Alexandru cu privire la incasarea datoriei rezultate din
neexecutarea obligatiilor contractuale.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



