Dosarul nr. 2r-51/23
2-21130645-01-2r-25012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Judecator - M. Alexei
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecatori — A. Malii, V. Cotorobai, A. Braga

DECIZIE
15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de Cojuhari lulian,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Raciula Valeriu catre
Cojuhari lulian cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierilor Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, 10 noiembrie
2022, 29 noiembrie 2022 si 22 decembrie 2022, prin care nu s-a dat curs cererii de apel,
s-a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si, respectiv s-a restituit apelul
declarat de Cojuhari lulian, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din
06 iunie 2022,

constata:

La 01 septembrie 2021, Raciula Valeriu a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Cojuhari lulian cu privire la incasarea datoriei in marime de 65 000 Euro, a
dobanzii de intarziere in marime de 1576,74 Euro si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 14 septembrie 202, s-a admis
cererea reclamantului Raciula Valeriu cu privire la asigurarea actiunii.

S-a aplicat sechestru asupra mijloacelor financiare, bunurilor mobile si imobile ale lui
Cojuhari lulian, inclusiv asupra celor care se afla la alte persoane, in limita valorii actiunii
in marime de 1 388 184, 95 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 06 iunie 2022, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Raciula Valeriu.

S-au incasat de la Cojuhari lulian Tn beneficiul lui Raciula Valeriu datoria in suma de
65 000 Euro, rezultata din recipisa din 23 decembrie 2019, si dobanda de intarziere in
suma de 7 593, 34 Euro, pentru perioada 02 iunie 2021 - 02 iunie 2022, echivalent in lei
moldovenesti conform cursului BNM la ziua executarii hotararii.

S-a incasat de la Cojuhari lulian in beneficiul lui Raciula Valeriu suma de 25 000 lei,
cu titlu de taxa de stat.

S-au mentinut masurile de asigurare a actiunii aplicate prin incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 14 septembrie 2021, pana la executarea hotararii.



La 06 iulie 2022, Cojuhari lulian a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din 06 iunie 2022.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Cojuhari lulian si s-a acordat apelantului un termen de 10 zile, din
momentul receptionarii Tncheierii, pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea
cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat In marime de 18 750 lei.

La 19 octombrie 2022, Cojuhari lulian a depus cerere de apel motivata si, totodata, a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022 s-a respins cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat
apelantului un termen de 15 zile, din momentul receptionarii incheierii, pentru inlaturarea
neajunsurilor.

La 03 noiembrie 2022, Cojuhari lulian a depus repetat o cerere cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2022, s-a admis partial
cererea privind scutirea de la plata taxei de stat si, respectiv, a fost scutit apelantul
Cojuhari lulian de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel in cuantum de
50% din suma ce urmeaza a fi achitata, acordandu-i-se un termen de 10 zile din momentul
receptionarii incheierii pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de 9 375
lei.

La 25 noiembrie 2022, Cojuhari lulian a depus o cerere cu privire la scutirea integrala
de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2022, s-a respins cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat inaintatd de Cojuhari lulian, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului un termen de 5 zile, din momentul receptionarii
incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor statuate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2022, cererea de apel depusa
de Cojuhari Iulian, impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 06 iunie
2022, a fost restituita, Tn temeiul art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila.

La 06 ianuarie 2023, a fost inregistrat recursul declarat de Cojuhari lulian Tmpotriva
incheierilor Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, 10 noiembrie 2022, 29
noiembrie 2022 si 22 decembrie 2022.

Tn motivarea cererii de recurs, reiterand dispozitiile normelor nationale cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat si a normelor internationale cu privire la accesul liber la
justitie, Cojuhari lulian a indicat ca, instanta de apel nu a elucidat pe deplin circumstantele
care permit scutirea integrala a apelantului de la plata taxei de stat.

Mai mult ca atét, recurentul considera ca prin actiunile instantei de apel i-a fost ingradit
accesul liber la justitie, Tn conditiile in care, la materialele cauzei, au fost prezentate probe
care demonstreaza Situatia materiala dificila in care se afla.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2022,
a fost expediata reprezentantului apelantului, la 26 decembrie 2022. (f.d.13 vol.173)

Astfel, Colegiul civil considera ca recursul lui Cojuhari lulian, depus la 06 ianuarie
2023, este in termen.

Studiind materialele dosarului, n raport cu temeiurile invocate in cererea de recurs si
prevederile legale aplicabile la caz, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Cojuhari
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lulian, este neintemeiat si necesita a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineazad recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civili, decizia instantei de recurs,
emisad dupa examinarea recursului impotriva incheierii, raimane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia deciziei se
remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Tn speta se constati ¢, Cojuhari lulian a declarat apel impotriva hotararii Judecitoriei
Chisinau, sediul Centru, din 06 iunie 2022.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Cojuhari lulian si s-a acordat apelantului un termen de 10 zile, din
momentul receptionarii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea
cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat Tn marime de 18 750 lei.

La 19 octombrie 2022, Cojuhari lulian a depus cerere de apel motivata si totodata a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022 s-a respins cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat
apelantului un termen de 15 zile, din momentul receptionarii incheierii, pentru inlaturarea
neajunsurilor.

La 03 noiembrie 2022, Cojuhari lulian a depus repetat o cerere cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2022, s-a admis partial
cererea privind scutirea de la plata taxei de stat si, respectiv, a fost scutit apelantul
Cojuhari lulian de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel ih cuantum de
50% din suma ce urmeaza a fi achitata, acordandu-i-se un termen de 10 zile din momentul
receptionarii incheierii pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de 9 375
lei.

La 25 noiembrie 2022, Cojuhari lulian a depus o cerere cu privire la scutirea integrala
de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2022, s-a respins cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat inaintata de Cojuhari lulian, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului un termen de 5 zile, din momentul receptionarii
incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor statuate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2022, cererea de apel depusa
de Cojuhari Iulian, impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 06 iunie
2022, a fost restituita, in temeiul art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila.

Analiza situatiei de fapt si de drept atesta faptul ca actele de discretie ale Curtii de Apel
Chisinau Tn privinta scutirii de la plata taxei de stat si, respectiv, in privinta restituirii
cererea de apel, sunt intemeiate.

Cu referire la normele ce ghideaza procedura punerii pe rol a cererii de apel, instanta
de recurs mentioneaza ca, potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, Tn termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

De asemenea, conform art. 3 alin. (1) lit. a) si lit. j) al Legii taxei de stat nr.1216-XII
din 03 decembrie 1992, pentru cererile de chemare in judecata privitor la litigiile cu
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caracter patrimonial, taxa de stat se stabileste Tn cuantumul 3% din valoarea actiunii sau
suma Incasata, dar nu mai putin de 150 lei si nu mai mult de 25000 lei 2 de la persoanele
fizice si nu mai putin de 270 lei si nu mult de 50000 lei de la persoanele juridice, iar
pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti taxa de stat se
stabileste Tn marime de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de
chemare in judecata.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, Cojuhari lulian
a fost obligat sa prezinte cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat in
marime de 18 750 lei.

Cu referire la argumentele recurentului in privinta scutirii de la plata taxei de stat,
Colegiul civil remarca faptul ca, in conformitate cu prevederile art.(4) al Legii taxei de
stat nr.1216-XIl din 03 decembrie 1992, in cazurile prevazute de lege, la cerere,
judecatorul sau instanta judecatoreascd, in functie de situatia materiala si de probele
prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de
stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de
stat.

Suplimentar, potrivit art.85 alin.(4) din Codul de procedura civila, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita
de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei.

De asemenea, potrivit art.118 alin.(1) din Codul de procedura civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invocad drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel, iar potrivit art.122 alin.(1) din Codul de
procedurd civild, circumstantele care, conform legii, trebuie confirmate prin anumite
mijloace de probatiune nu pot fi dovedite cu nici un fel de alte mijloace probante.

Respectiv, Colegiul civil considera intemeiata Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din
10 noiembrie 2022, prin care Cojuhari lulian a fost scutit partial de la plata taxei de stat,
sl 1 S-a comunicat despre necesitatea achitarii taxei de stat in cuantum de 9 375 lei.

Tn aceeasi ordine de idei, instanta de recurs tine sa precizeze ci potrivit art.61 alin.(1)
din Codul de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

La caz, Colegiul civil retine ca apelantul/recurent Cojuhari lulian, nu a tinut cont nici
de obligatiile sale procedurale si nici de indicatiile instantei de apel, fapt ce se
demonstreaza prin Tnaintarea repetatd a cererii de scutire integrald de la plata taxei de stat,
care de altfel, intemeiat a fost respinsa prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29
noiembrie 2022, acordandu-i-se apelantului un termen suplimentar de 5 zile, din
momentul receptionarii incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor statuate.

Incheierea respectiva a fost expediati la 30 noiembrie 2022, la adresa electronica,
confirmata de apelant, verejanu@yahoo.com.

In context, este de remarcat faptul ci trimiterile electronice prin intermediul tehnicii de
calcul si retelei Internet se efectueaza imediat. Prin urmare, in speta, termenul acordat
pentru inlaturarea neajunsurilor a inceput sa curga la 01 decembrie 2022, ziua imediat
urmatoare zilei in care Cojuhari lulian a receptionat incheierea din 29 noiembrie 2022.

Respectiv, Cojuhari lulian trebuia sa tina cont de prevederile art.56 alin.(3) din Codul
de procedura civila, sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile si obligatiile sale
procedurale si sa se conformeze indicatiilor incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29
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noiembrie 2022, in termenul stabilit de legislatie, adica sa prezinte dovada achitarii taxei
de stat pana la 05 decembrie 2022.

Contrar celor mentionate, apelantul/recurent nu a dat dovada de promptitudine si nu a
prezentat dovada achitarii taxei de stat in termenul stabilit de instantd, ceea ce
demonstreaza o neglijenta a obligatiilor sale procedurale.

De asemenea, instanta de recurs remarca obligatiunea apelantului, in baza art.365 din
Codul de procedura civila, de a respecta cerintele impuse de lege pentru continutul cererii
de apel, pana la solutionarea chestiunii privind primirea pe rol a cererii de apel, si anume
de a prezenta dovada achitarii taxei de stat, sarcina procedurala care insd nu a fost
realizata.

Prin urmare, constatand neinlaturarea neajunsurilor indicate in incheierile de a nu da
curs cererii de apel, instanta de recurs considera intemeiata concluzia instantei de apel,
privind restituirea cererii de apel, deoarece, in conformitate cu prevederile art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Instanta de recurs considera irelevante argumentele recurentului, cu referire la faptul
ca instanta de apel nu a tinut cont de imposibilitatea apelantului de a achita taxa de stat,
deoarece, tinand cont de drepturile lui Cojuhari lulian, dar si de obligatiile lui procedurale,
prin incheierea din 10 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau s-a expus explicit asupra
scutirii apelantului de la plata taxei de stat in cuantumul de 50%, iar alte probe si
circumstante care ar putea fi luate n consideratie la solutionarea chestiunii scutirii de la
plata taxei de stat, nu au fost constatate.

In context, instanta de recurs nu poate retine argumentele recurentului cu referire la
ingradirea accesului liber la justitie, deoarece, de rand cu stabilirea anumitor drepturi
procedurale participantilor la proces, legislatia procedurala instituie si obligatia partilor
de a se folosi cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, in scopul contracararii
oricaror abuzuri de drepturi, la caz, solicitarea scutirii integrale de la plata taxei de stat.

Mai mult ca atat, Colegiul civil mentioneaza ca potrivit jurisprudentei CEDO, partilor
pe dosar le revine obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale
de acces la justitie, insa, totodatd, in conformitate cu principiile generale unanim
recunoscute si normele dreptului international, la fixarea termenului limita de inlaturare
a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a partilor in sedinta de judecata, instanta
de judecata urmeaza sa tina cont de proportionalitatea raporturilor juridice legate de
disponibilitatea partilor si rolul judecatorului in procesul civil. Importanta acestui fapt
este determinata de echilibrul care trebuie mentinut Tntre puterea pe care o detine partea
si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice aparenta, iar
aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite aplicarea sanctiunilor
procedurale, acolo unde este posibil.
drepturile procedurale stabilite la art. 61 din Codul de procedura civila, in conditiile in
care pe parcursul perioadei ce s-a scurs din data depunerii cererii de apel nemotivate de
la 06 iulie 2022, apelantul nu a tinut cont de obligatiile ce-i revin in cadrul procesului de
judecata, desi cunostea si fard interventia instantei de apel despre obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare procedurale, de a proteja drepturile sale de acces la
instanta si de a indeplini cerintele legale referitoare declararii apelului.



Astfel, nerealizarea de catre apelant a obligatiei pozitive procedurale, de a achita taxa
de stat stabilita de catre instanta de apel dupa scutirea lui in proportie de 50%, denota
Tntrunirea n speta a temeiurilor legale pentru restituirea cererii de apel.

Colegiul mai releva ca, potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de procedura
civild, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de
procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator
sau de participantul care are interes sa o invoce. Sanctiunile procedurale vizeaza atat
actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale
persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in
anularea actului procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in
termen a actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, n alte masuri prevazute de lege.

Acrticolul 6 par. (1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal pentru ca ultimul
s se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. Tn acest sens, este de mentionat
ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se conciliaza cu art. 6 par. (1) al
Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc un scop legitim si exista un raport de
proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul vizat.

Din aceasta perspectiva, Colegiul civil concluzioneaza ca, recursul declarat de Cojuhari
lulian Tmpotriva incheierilor Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, 10
noiembrie 2022, 29 noiembrie 2022 si 22 decembrie 2022, este neintemeiat, iar actele de
discretie al instantei de apel urmeaza a fi mentinute.

In temeiul art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedurd civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Cojuhari lulian.

Se mentin incheierile Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2022, 10 noiembrie
2022, 29 noiembrie 2022 si 22 decembrie 2022, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de Raciula Valeriu catre Cojuhari lulian cu privire la incasarea datoriei,
a dobanzii de ntarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



