Dosarul nr. 2rc—7/23
2-19115991-01-2rc-18012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), (jud. I. Tonov)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, O. Cojocaru)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, (jud. A. Malii, A. Braga, O. Cojocaru)

DECIZIE
15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Examinand recursul declarat de catre FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL,
reprezentate de avocatul Cotrutd Pavel,

in cauza civila intentati la cererea de chemare in judecata depusa de IM ,,Piata
Angro KM 7” SRL in proces de insolvabilitate impotriva FCP ,,Elpo” SRL si SC
,Vipostal” SRL cu privire la declararea nulitatii actului juridic de reziliere
unilaterala a contractului de locatiune, incasarea prejudiciului cauzat

impotriva incheierii din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsd cererea de revizuire depusa de FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal”
SRL impotriva deciziei din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 09 iulie 2019, IM ,,Piata Angro KM 7 SRL, in proces de insolvabilitate, a
inaintat cerere de chemare in judecata catre FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL
cu privire la declararea nulitatii actului juridic de reziliere unilaterala a contractului
de locatiune, incasarea prejudiciului cauzat.

Prin hotararea din 13 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
cererea de chemare in judecata a fost admisa partial.

A fost declarata nula decizia (declaratia) unilaterala ale FCP ,,Elpo” SRL si SC
,,Vipostal” SRL de reziliere a contractului de locatiune nr. 2/9/02/-11 7km din 08
februarie 2011 incheiat intre SC ,,Vipostal” SRL si IM ,,Piata Angro KM 7” SRL,
ce rezulta din reclamatia repetata din 22 mai 2019 privind achitarea datoriilor curente
restante, declaratie de reziliere repetatd a contractului de locatiune nr. 2/9/02/-11
7km din 08 februarie 2011 cu subsecventele si cu incetarea de drept a locatiunii,
preaviz de evacuare.

Invocand ilegalitatea hotararii, la 05 noiembrie 2020, S.C. ,,Vipostal” SRL si
S.C.P. ,,Elpo” SRL au declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitand
casarea hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 13 octombrie 2020 si
emiterea unei noi hotararii privind respingerea actiunii ca neintemeiate.



Ulterior, la 12 noiembrie 2020, a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 13 octombrie 2020 si IM ,,Piata Angro KM 7” SRL, in
proces de insolvabilitate, prin care a solicitat casarea partiala a hotararii contestate
in partea respingerii actiunii.

Prin decizia din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, au fost respinse
apelurile declarate de S.C. ,,Vipostal” SRL si S.C.P. ,,Elpo” SRL si apelul declarat
de IM ,,Piata Angro KM 7” SRL, in proces de insolvabilitate si mentinuta hotararea
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 13 octombrie 2020.

Prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de S.C. ,,Vipostal” SRL si S.C.P. ,,Elpo” SRL a fost considerat inadmisibil.

La 20 iunie 2022, S.C. ,,Vipostal” SRL si S.C.P. ,,Elpo” SRL au depus o cerere
de revizuire asupra deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2021.

In motivarea pozitiei sale, revizuentii s-au bazat cererea de revizuire pe
temeiurile stabilite la art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila, urmare a
faptului ca, au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a cauzei; care adeveresc faptul ca atat instanta de fond, iar in
consecintd si instanta de apel, au emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor
care nu au fost implicate in proces.

Au mentionat ca, la 27 mai 2022, S.C. ,,Vipostal” S.R.L. a aflat despre faptul
ca, prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 23 mai 2022, a fost
primita spre examinarea actiunea civila depusa de .M. ,,Piata Angro km7” S.R.L. in
proces de insolvabilitate si ,,Piata 7km” S.R.L. in proces de insolvabilitate catre S.C.
,,Vipostal” S.R.L. si F.C.P. ,,Elpo” S.R.L. cu privire la incasarea venitului ratat.

Alaturat la actiunea civild primita spre examinare prin incheierea Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 23 mai 2022 a fost anexat si contractul de sociectate
civild nr. 7KM/01 din 03 august 2017 semnat intre I.M. ,,Piata Angro km7” S.R.L.
si ,,Piata 7km” S.R.L. cu privire la ,valorificarea economicad eficientd a
spatiilor/suprafetelor comerciale din cadrul incaperii de comert situate in mun.
Chisinau, str. Petricani, 17".

In sensul dat, a subliniat c4, atat in cadrul dezbaterilor judiciare ce au avut loc
in fata instantei de fond si a instantei de apel, solutionate in consecinta prin decizia
supusa revizuirii, precum si actele procesuale de contestare a hotararii primei
instante, S.C. ,,Vipostal” S.R.L. si F.C.P. ,,Elpo” S.R.L. au formulat demersuri
privind revendicarea probelor de la I.M. , Piata Angro km7” S.R.L. cu referire la
existenta si natura raporturilor juridice contractuale stabilite cu entitatea ,,Piata 7km”
S.R.L., precum si a invocat intrunirea temeiurilor de casare a hotararii primei
instante in baza prevederilor art. 388 alin. (1) lit. d) CPC si art. 432 alin. (3) lit. d)
din Codul de procedurd civild, deoarece instanta a solutionat problema unor
persoane neantrenate in proces.

In particular, atat actiunea civild propriu-zisi, primiti spre examinare prin
incheierea Judecatoriei Chigindu (sediul Centru) din 23 mai 2022, precum si
inscrisul- contractul de societate civila Nr. 7KM/01 din 03 august 2017 semnat intre
M. ,Plata Angro km7” S.R.L. si ,,Piata 7km” S.R.L. atesta intrunirea directa a
temeiului prevazut la art. 449 lit. ¢) CPC, deoarece ,,Piata 7km” S.R.L. nu a fost
antrenata in proces.



Prin incheierea din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de revizuire depusa de FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL impotriva
deciziei din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 04 ianuarie 2023 (prin posta electronicd), FCP ,,Elpo” SRL si SC,,Vipostal”
SRL, reprezentate de avocatul Cotruta Pavel au depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
incheierii instantei de revizuire, emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii de
revizuire si remiterea cauzei la rejudecare pentru examinarea fondului.

In motivarea recursului a indicat ca, instanta de revizuire nu a examinat cererea
de revizuire 1n sedintd publica, fapt care a lipsit revizuentii sa prezinte probele care
au fost prezentate de catre avocatul partii adverse 1n sedinta de judecata pe marginea
unei alte cauze civile.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 22
decembrie 2022, expediata partilor in aceeasi zi prin posta electronica, iar recursul a
fost declarat la 04 ianuarie 2023, instanta de recurs considera ca recurentii S-au
conformat prevederilor legale si au declarat recurs in termen.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre FCP ,,Elpo” SRL
s1 SC ,,Vipostal” SRL, reprezentate de avocatul Cotrutd Pavel urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) al Codului de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

In cazul dedus justitiei, se atestd c, prin incheierea din 22 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu a fost respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire depusa
de catre FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL, reprezentate de avocatul Cotruta
Pavel impotriva deciziei din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Pentru a dispune astfel, instanta de revizuire a retinut ca, cererea de revizuire
este formulata in lipsa temeiurilor legale prevazute pentru exercitarea cdii de atac —
revizuirea, ceea ce denota caracterul inadmisibil al acesteia.

In conformitate cu art. 449 al Codului de proceduri civila, revizuirea se declara
in cazul in care:

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a pricinii;

c) instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate prin prisma

3



prevederilor citate, Colegiul constata ca cererile de recurs sunt depuse, facandu-se
trimitere, in special, la faptul ca, au devenit cunoscute anumite circumstante in
cadrul examinarii la Judecdtoria Chisinau (Centru) a unei alte actiuni civile intre
partile in litigiu. Mai mult, a indicat ca, probele prezentate de catre avocatul partii
adverse denota faptul existentei unor relatii contractuale cu ,,Piata 7km” S.R.L., care
nu a fost parte la prezentul proces, iar prin decizia supusa revizuirii instanta s-a eXpus
asupra drepturilor altor persoane care nu au fost antrenate in proces.

Asadar, Colegiul a stabilit ca, in viziunea recurentilor ,,Piata 7km” S.R.L. ar
trebui sa fie atrasa in procesul cu privire la declararea nulitdtii actului juridic de
reziliere unilaterala a contractului de locatiune, incasarea prejudiciului cauzat, ca
anumitor circumstante, si anume contractele de sub-locatiune cu mai multi agenti
economici, esentiale 1n viziunea recurentilor, nu li s-a dat o apreciere si ca cererea
de revizuire a fost examinatd de catre un judecator incompatibil si fard a convoca
participantii in sedintd publica. Totusi, in speta, se constata cd, cererea de revizuire
a fost Tnaintatd fara a se indica vre-un temei plauzibil pentru revizuirea hotararii,
circumstantele invocate, nefiind in stare de a modifica solutia instantei data anterior.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca, incheierea din 22 decembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu este legala si Intemeiata, corect constatand ca, revizuirea este o
cale de atac de retractare care presupune redeschiderea procedurilor judiciare in
privinta unei cauze civile. Aceasta nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit,
ci doar ca efect al admiterii cererii de revizuire, ceea ce prezuma existenta
temeiurilor in acest sens. De altfel, poate avea loc o ingerintda asupra securitatii
raportului juridic. Pe cand in spetd, cererea de revizuire nu intruneste conditiile
necesare de a fi examinatd, prin prisma prevederilor prevazute de Codul de
procedura civila.

Instanta de recurs atesta ca incheierea din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu contine o motivare ampla referitoare la fiecare motiv de revizuire invocat,
iar o simpla nemultumire cu solutia emisd de catre instanta de revizuire nu poate
constitui, de sine statator, temei de casare a unui act judecatoresc.

Astfel, instanta de revizuire absolut just a constatat, cu privire la argumentul
precum ca au devenit cunoscute anumite circumstante importante, ca la materialele
dosarului se regaseste referinta la cererea de chemare in judecata si referinta la
cererea de apel, prin care reprezentantul FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL a
facut referire la faptul ca la situatia anului 2019 contracte de sub-locatiune a spatiului
comercial al SRL ,,Piata Angro km7” au fost incheiate intre agenti economici si SRL
,Plata 7km”, iar contractele anterioare de sub-locatiune incheiate intre agentii
economici s1 SRL ,,Piata Angro km7” au fost reziliate in anul 2017, fiind prezentate
copia acordurilor de reziliere a contractelor de sub-locatiune, respectiv, argumentul
ca aceste acte juridice ar fi fost tdinuite este neintemeiat atat juridic cat si faptic.

La fel, este corecta si argumentata concluzia instantei de revizuire cu privire la
temeiul prevazut la art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civild, precum ca FCP
,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL, ca participanti activi in prezentul proces, sunt
lipsiti de dreptul de a invoca neantrenarea in proces a unui tert, Or potrivit art. 447
lit. b), cererea de revizuire poate fi depusa de persoanele care nu au participat la
proces, dar care sunt lezate n drepturi prin hotararea, incheierea sau decizia
judecatoreasca.

In continuare recurentii au indicat anumite incalciri de procedurd comise de
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catre instanta de revizuire $i anume examinarea cauzei fara participarea partilor si
incompatibilitatea completului. La acest subiect, instanta de recurs retine prevederile
art. 452 alin. (1!) din Codul de procedura civild, potriivt cdruia, dacid examinarea
cererii de revizuire este de competenta (...) instantei de apel, sedintele se desfasoara
fara ingtiingarea participantilor la proces, astfel argumentul recurentilor este lipsit
de relevanta.

Totodata, alegatiile recurentilor cu privire la faptul ca, desi decizia supusa
revizuirii a fost emisa de catre un complet de judecata, incheierea prin care a fost
solutionatd revizuirea a fost emisa de alt complet, circumstantd care in viziunea
recurentilor reprezintd o incdlcare, instanta de recurs le apreciaza critic si le va
respinge. Astfel, din interpretarea corecta a prevederilor art. 448 din Codul de
procedura civila cu privire la competenta jurisdictionald, sintagma “instanta” nu
presupune o anumita componenta a completului ci o unitate judecatoreasca anumita,
la caz, Curtea de Apel Chisindu.

In aceasta perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine cd, admiterea cererii de recurs depusa de recurenti
ar conduce la incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tindnd cont de faptul ca motivele
invocate de recurenti sunt declarative si neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererile de recurs si de a mentine incheierea din 22 decembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a), 428 ale Codului de
procedura civilda Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL,
reprezentate de avocatul Cotruta Pavel.

Se mentine incheierea din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau emisa
in cauza civila intentata la cererea depusi de IM ,,Piata Angro KM 7” SRL in proces
de insolvabilitate impotriva FCP ,,Elpo” SRL si SC ,,Vipostal” SRL cu privire la
declararea nulitatii actului juridic de reziliere unilaterald a contractului de locatiune,
incasarea prejudiciului cauzat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



