Dosarul nr. 2ra-52/23
2-21117042-01-2ra-11012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — S. Cusnir
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — N. Budai, I. Dutca, D. Babalau

TNCHEIERE

15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de Intreprinderea Municipala
,2Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de catre
Daniel Revenco impotriva Intreprinderii Municipale ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi”, intervenient accesoriu Consiliul municipal Chisinau cu privire la
repararea prejudiciului material si incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de Intreprinderea Municipali ,,Asociatia de Gospodarire
a Spatiilor Verzi” si s-a mentinut hotararea din 20 iunie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 03 august 2021 Daniel Revenco a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva IM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”, intervenient
accesoriu Consiliul municipal Chisinau cu privire la repararea prejudiciului material
si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la data de 04 noiembrie 2019,
automobilul sau de model ,,Toyota Prius”, nr./i xxxxx, fiind parcat pe str.
Armeneascd, 13A, mun. Chisindu, a fost deteriorat considerabil Tn urma caderii
ramurilor unui arbore, fapt constatat prin actul de examinare a mijlocului de
transport, iar conform raportului de constatare auto merceologica costul
reconditionarii automobilului constituie suma de 25860,10 lei.

Reclamantul a invocat ci potrivit pct. 3 din Statutul IM ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi”, aprobat prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr.
20/6 din 13 noiembrie 2008, scopul intreprinderii este de a ingriji plantatiile verzi,
conform normativelor tehnologice si agrotehnice, la indicatiile Consiliului mun.
Chisinau si a altor organe publice, intru asigurarea conditiilor de crestere a plantelor
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in mediul urban, astfel, Tncat ™M ,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”
presteaza inclusiv servicii de curatare, defrisare a arborilor avariati, uscati si bolnavi.

Pct. 17 din Statut prevede cd, pentru neindeplinirea obligatiilor sale
intreprinderea poartd raspundere cu intreg patrimoniul sdu, fondatorul nepurtand
raspundere pentru obligatiile Intreprinderii.

A indicat ca potrivit art. 2006 alin. (4) din Codul civil, in cazul in care o
autoritate publica are o obligatie impusa de un act adoptat in scopul protectiei contra
riscului de producere a unui anumit fel de prejudiciu, ea raspunde pentru prejudiciul
de acest fel cauzat sau nepreintdmpinat prin neexecutarea obligatiei, cu exceptia
cazului cand autoritatea publicdA demonstreaza ca a dat dovadda de diligenta
rezonabila Tn executarea obligatiei.

In aceiasi ordine de idei, a remarcat ¢4, in art. 10 lit. j) din Legea nr. 591 din
23 septembrie 1999 cu privire la spatiile verzi ale localitatilor urbane si rurale, este
stabilitd competenta autoritatilor administratiei publice locale, care urmeaza sa
respecte tehnologiile corespunzatoare la executarea lucrarilor de creare si intretinere
a spatiilor verzi, iar art. 23 din legea nominalizata prevede ca proprietarii i
gestionarii de terenuri cu formatiuni silvice sunt obligati sa realizeze masurile de
mentinere si ingrijire a arboreturilor in conformitate cu normele tehnice si cerintele
de mbunatatire a compozitiei lor, de efectuare la timp a lucrarilor sanitare si de
reconstructie

Reclamantul considera ca obligatia repararii prejudiciulul material cauzat i
revine M ,,Asociatia de gospodarire a spatiilor verzi”.

A sustinut ca, prin actul de examinare fitosanitara s-a stabilit ca arborele a
avut varsta de 60-70 de ani, era de categoria a IV a starii fitosanitare, arbore in curs
de uscare, avea o stare sanitard nesatisfacatoare si prezenta pericol pentru populatie
si bunurile materiale.

Reclamantul a solicitat Tncasarea in beneficiul sdu de la TM ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi” a sumei de 25860,10 lei cu titlu de prejudiciu
material cauzat si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 20 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis actiunea. S-a incasat de la TM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” in
beneficiul lui Daniel Revenco suma de 25860,10 lei cu titlu de prejudiciu material
si cheltuieli de judecata cu titlu de taxa de stat in marime de 780 lei, cheltuieli pentru
examinarea starii fitosanitare a arborelui — 570 lei si cheltuielile de asistenta juridica
in marime de 2586 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 15 iulie 2022, in termenul
legal, TM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” a contestat-o cu apel.

Prin decizia din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
apelul declarat de TM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” si s-a mentinut
hotararea din 20 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Instantele ierarhic inferioare au stabilit existenta temeiurilor raspunderii civile
delictuale fata de Revenco Daniel, or, prin cdderea crengii arborelui peste mijlocul
de transport, proprietate a intimatului, ultimului i-a fost cauzat un prejudiciu
considerabil, fapt confirmat si prin raportul de expertiza anexat la materialele cauzei,
astfel aflandu-se in situatia restabilirii dreptului incélcat, atestandu-se temeinicia
pretentiei repararii pagubei cauzate.



Instantele de judecatd au mentionat ca deoarece M ,,Asociatia de Gospodarire
a Spatiilor Verzi” nu a asigurat starea fitosanitara a copacului, desi, in virtutea
prevederilor legale, era obligata sa asigure curatarea si defrisarea arborilor avariati,
uscati si bolnavi in mediul urban, prin urmare 1M ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi” se face vinovatd de caderea crengii peste automobil, astfel incat
prejudiciul cauzat reclamantului urmeazi a fi reparat anume de citre IM ,,Asociatia
de Gospodarire a Spatiilor Verzi”. Prin actul nr. 197 de examinare fitosanitara a
vegetatiei forestiere din intravilanul localitatii rurale si urbane S-a stabilit ca arborele
avea o stare sanitard nesatisfacatoare si prezenta pericol pentru populatie si bunurile
materiale, fiind recomandata defrisarea lui.

La 04 ianuarie 2023 Intreprinderea Municipali ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi” a declarat recurs impotriva deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si a hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Tn motivarea recursului recurenta a invocat lipsa de probe spre confirmarea
vinovitiei IM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”, or din inscrisurile
atasate la materialele dosarului rezultd ca, cauzele desprinderii ramurilor de la
arbore, cu ulterioara cadere peste autoturismul intimatului, sunt conditiile
climaterice nefavorabile.

Totodata, considerd cd instantele urmau sa aplice prevederile pct. 21 din
Hotararea Guvernului nr. 27 din 19 1anuarie 2004, conform carora taierea arborilor
st arbustilor in spatiile verzi ale localitatilor urbane si rurale se autorizeaza de catre
agentiile sau inspectiile ecologice, cu marcarea prealabild pe teren a arborilor
preconizati pentru taieri. Prin urmare, in lipsa autorizatiilor si actelor permisive ale
Agentiei Mediului pentru efectuarea de lucriri de citre IM , Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi” , pe care nu le-ar fi executat, nu i se poate imputa
vina TM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” in cauzarea prejudiciului.

La 11 ianuarie 2023 Curtea Supremd de Justitie a expediat in adresa
intimatului copia recursului, explicAndu-i dreptul de a depune referinta asupra
criticilor formulate in recurs (fd. 166).

in conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de procedura
civila, instanta de judecata a verificat dacd actul judecatoresc poate fi atacat cu
recurs, daca cererea dedusa judecatii este formulata de persoana indreptatita, daca
aceasta nu a fost depusa in mod repetat si daca a fost declarata in termen.

Completul constatd ca, in speta, cererea de recurs este indreptatd impotriva
deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria de
acte specificate 1n articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. De asemenea,
aceasta este depusa de catre IM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi”, care
are calitatea procesuala de parata si este Indreptatita sa o conteste, nefiind depusa
repetat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Materialele cauzei atestd ca decizia motivata a fost expediatd in adresa
recurentului Daniel Revenco la data de 13 decembrie 2022, insa date referitor la



receptionarea ei la materialele dosarului lipsesc. Prin urmare, recursul declarat la
data de 04 ianuarie 2023 se considera a fi depus in termen.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
Tn acord cu procedura specificata la articolul 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs formulati de citre M ,,Asociatia
de Gospodarire a Spatiilor Verzi”, este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta
ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civild, deoarece se refera la dezacordul recurentei cu solutia
pronuntata de catre instanta de apel, insa, nu releva incédlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei
de casare a deciziei recurate.

Totodatd, completul de admisibilitate retine cd recursurile exercitate conform
Sectiunii a I1-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2),
(3) 51 (4) din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) st (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie
sa posede puterea de a indrepta Th mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de citre IM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” asemenea aspecte
nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul n
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.



Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurent nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incélcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa
cum formal invoci TM ,,Asociatia de Gospodarire a Spatiilor Verzi” si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

in astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de citre IM ,,Asociatia de Gospodrire a Spatiilor Verzi”
ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, Tn temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (11) din Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial
st de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de citre Intreprinderea Municipald ,,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi”, impotriva deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



