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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud.: Gr.Cazacu)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisindu (jud.: A. Bostan, E.Palanciuc, Gr. Daschevici)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud.: Gh. Mira, A. Bostan, Gr. Daschevici)

DECIZIE
15 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand recursul depus de Angela Chirita,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de lulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I. ,,Chirita
Tudor”, Tudor Chirita impotriva Procurorului General interimar a Procuraturii
Generale, Dumitru Robu, judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Nicolae Corcea, grefierului Judecatoriei Chisinau, Sofia Marinescu si Presedintelui
interimar al Consiliului Superior al Magistraturii Dorel Musteata, cu privire la
obligarea emiterii actelor si respectarii drepturilor, contestarea actelor judecatoresti si
obligarea atragerii la raspundere a persoanelor vizate,

impotriva incheierii din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de lulian Dumitrescu,
Angela Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I. ,,Chirita Tudor”, Tudor Chirita,
impotriva deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 24 februarie 2022, Iulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, lon
Chirita, 1.1. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita au depus cerere de chemare in judecati
impotriva Procurorului General interimar a Procuraturii Generale, Dumitru Robu,
judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Nicolae Corcea, grefierului
Judecatoriei Chisinau, Sofia Marinescu si Presedintelui interimar al Consiliului
Superior al Magistraturii Dorel Musteata, cu privire la obligarea emiterii actelor si
respectdrii drepturilor, contestarea actelor judecdtoresti si obligarea atragerii la
raspundere a persoanelor vizate.

Prin incheierea din 27 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réascani, s-a
acordat lui lulian Dumitrescu, Angelei Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I.
,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita un termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri, in vederea lichidarii lacunelor reliefate in incheiere si anume, sa-
si formuleze concret pretentiile cu indicarea exacta a actelor administrative contestate
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sl anume: data, numarul, autoritatea publicd emitentd, sd anexeze la dosar actele
administrative contestate, copiile buletinelor de identitate ale reclamantilor, sa indice
dreptul/libertatea vatdmat (a), precum si sa ajusteze actiunea rigorilor Codului
administrativ intr-o maniera clara (f.d. 186, vol. I).

Prin cererea depusa la 07 iunie 2022, reclamantii lulian Dumitrescu, Angela
Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita au solicitat
examinarea cauzei asa cum a fost formulatd, cu completarile si modificarile noi
aduse, sa le fie respectate toate drepturile, inclusiv cel de aparare, conform art. 6 si
art. 13 din Conventia CEDO; sa se constate faptul, ca cererea de chemare in judecata
a fost intemeiatd pe dispozitiile prevazute de Codul penal al Republicii Moldova,
Codul contraventional al Republicii Moldova, prevederile Legii nr. 514-XI11I din 06
iulie 1995 cu privire la organizarea judecatoreasca si prevederile Legii nr.3 din 25
februarie 2016 cu privire la Procuratura, cu modificarile si completarile ulterioare 1n
raport cu prevederile art. 19 alin (1), art. 20 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii
Moldova si nicidecum nu a fost intemeiatd in procedura civild, asa cum in mod
eronat aceasta a fost judecata initial; constatarea nulitatii hotararii nr.3-64/2022 a
Colegiului de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor, prin
care a fost mentinuta decizia din 15 februarie 2022 a inspectorului Natalia Cernous
din cadrul Inspectiei procurorilor a Procuraturii Generale; sa se dispuna constatarea
nulitatii absolute a incheierii din 12 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, cu tragerea la raspundere a procurorilor, dar si a judecatorului Alina
Gorceac, pentru tergiversarea procesului; atragerea la raspundere a Procurorului
adjunct-interimar al Procuraturii municipiului Chisinau, sef-adiunct al Oficiului
Buiucani, Gheorghe Mihaila privind favorizarea si respectarea cerintelor Ministerului
Justitiei, consemnate prin nr. 05/3040:05/3085 la nr. 08-81-1663-10622 din 29
decembrie 2021 cu referire la SC ,MANAGCONSULT&LAW,, SRL, prin care a
solicitat Procuraturii Generale a Republicii Moldova verificarea si cercetarea sub
toate aspectele, completd si obiectiva, a circumstantelor cauzei pentru stabilirea
adevarului, dupa caz cu tragerea la raspundere a persoanelor vizate; nulitatea absoluta
a tuturor solutiilor pronuntate de catre Judecdtoria Vatra Dornei, judetul Suceava,
Romania in dosarele nr.240/334/2017, nr.432/334/2018, nr.3543/86/2019 si nr.
771/334/2018, in contextul efectului juridic de natura grava, produs in prezenta cauza
si obligarea SC ,MANAGCONSULT&LAW,, SRL si avocatului sa dispuna de
atasarea dosarului nr.94469/325/2016/115-255/p/325/2016 privind cauza Chiriac
Nicolae/Chirila Stelian/ fals in acte publice, intocmit de catre acesta in cadrul biroului
de avocatura SC ,MANAGCONSULT&LAW,, SRL; nulitatea absoluta a incheierii
din 12 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, pronuntata in dosarul nr.
10-1693/2021 de catre judecatorul Alina Gorceac, cu atasarea dosarului la prezenta
cauza; nulitatea absoluta a incheierii din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau
sediul Ciocana, pronuntatd in dosarul nr. 10-1938/2021 de cétre judecatorul Victor
Ratoi, cu atasarea dosarului la prezenta cauza; nulitatea absoluta a hotararii din 04
octombrie 2019 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, pronuntata in dosarul nr. 2-
563/19 (24-5626-20062019) de catre judecatorul Veaceslav Suciu, cu atagarea
dosarului la prezenta cauza, prin obligarea SC ,MANAGCONSULT&LAW” SRL
de a-l prezenta instantei de judecata; anularea altor acte de dispozitie emise de
instantele judecatoresti si organele procuraturii.



Prin incheierea din 14 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, a fost
declarata inadmisibilda actiunea in contencios administrativ inaintatd de lulian
Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I. , Chirita Tudor” si
Tudor Chirita, in temeiul art. 207 alin. (2) Cod administrativ (f.d. 15-18, vol. I1).

La data de 25 iulie 2022, Iulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, lon
Chirita, I.I. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita au contestat cu recurs incheierea din 14
iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

Prin decizia din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul depus de Tulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, Ion Chirita, 1.I.
,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita si s-a mentinut incheierea din 14 iunie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

La data de 02 noiembrie 2022, lulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos
Chirita, lon Chirita si iI ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita, prin intermediul postei
electronice, au depus o cerere de revizuire, prin care au solicitat casarea deciziei din
29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, atragerea in proces a Centrului
National Anicoruptie, actualului Procuror General interimar lon Munteanu,
executorilor judecatoresti Dmitrii Novicov, Maria Caduc, Igor Doroftei, Ruslan
Ciobanu, Maria Surchicin, Anatolie Neruta, Anatolie Banarescu, administratorilor
intreprinderilor SRL ,Magdalina”, SRL ,,Columbo-Lux”, SRL , Tiramisa”, SRL
,,Kubera” si a lui Corneliu Mardare.

Prin incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de lulian Dumitrescu, Angela
Chirita, Dragos Chirita, Ion Chirita, I.1. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita, impotriva
deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.228-233, vol.lll).

La 21 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, Angela Chirita a
depus recurs impotriva incheierii din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitind admiterea acestuia, casarea integralda a hotararilor instantelor de judecata
ierarhic inferioare, cu emiterea unei noi decizii, prin care sa fie admise cerintele
inaintate de Tulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, Ton Chirita, ..
,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita (f.d.4-39, vol.IV).

In motivarea recursului recurenta si-a manifestat dezacordul fata de solutiile
luate de instantele ierarhic inferioare si a relevat motivele de fapt si de drept
mentionate 1n cererea de revizuire, depusa impotriva deciziei din 29 septembrie 2022
a Curtii de Apel Chisinau.

Suplimentar, recurenta a invocat cad examinand cererea de revizuire depusa de
Tulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, Ion Chirita, I.1. ,,Chirita Tudor” si
Tudor Chirita, impotriva deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
in lipsa partilor si in lipsa procedurii de citare a partilor, Curtea de Apel Chisinau le-
a incdlcat revizuentilor drepturile si libertdtile prevazute de art. 6&1 din Conventia
pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

A indicat ca instanta de fond a omis sa mentioneze ca apararea drepturilor si
intereselor legitime ale cetatenilor, impotriva abuzurilor administratiei publice, in
conditiile legii contenciosului administrativ reprezinta esenta controlului judecatoresc
al legalitatii actelor administrative.

A relevat ca acest control se infaptuieste de catre instantele de judecata in
conditiile legii privind organizarea judecatoreasca.



In aceasti ordine de idei, recurenta a mentionat ci intru elucidarea subiectului
privind realizarea controlului judecatoresc se impune conceptul competentei in baza
caruia se realizeaza respectivul control.

De asemenea, recurenta a relevat ca, pornind de la scopul primordial al
institutiei contenciosului administrativ, care este prestabilit de legiuitor si care
presupune contracararea abuzurilor si exceselor de putere ale autoritatilor publice,
apararea drepturilor persoanei in spiritul legii, ordonarea activitatii autoritatilor
publice, asigurarea ordinii de drept, dar si reesind din dreptul subiectiv al subiectului
afectat, care la fel a fost predeterminat de legiuitor.

Recurenta a invocat cd, in cauza dedusd judecdtii, Curtea de Apel Chisindu a
solutionat cererea de revizuire repetat in lipsa partilor, dar si procesul in sine, de
altfel, a fost judecat in lipsa partilor.

A mentionat ca, Procuratura Generald si Procuratura Chisindu, Oficiul Buicani
au pronuntat ordonante in lipsa procedurilor de audiere si in lipsa materialelor
probatorii, iar in incheierea contestatd nu se regiaseste motivarea prin depunerea
referintei de catre intimati.

Recurenta a relevat ca in cererea de revizuire au solicitat atragerea in proces a
Centrului National Anicoruptie, actualului Procuror General interimar Munteanu lon,
executorilor judecatoresti Novicov Dmitrii, Caduc Maria, Doroftei Igor, Ciobanu
Ruslan, Surchicin Maria, Neruta Anatolie, Banarescu Anatolie, administratorilor
intreprinderilor SRL ,Magdalina”, SRL ,,Columbo-Lux”, SRL , Tiramisa”, SRL
,,Kubera” si a lui Mardare Corneliu, insa aceastd cerintd nu a fost admisa.

Considera ca la caz, le-au fost incilcate toate drepturile prevazute de lege,
inclusiv dreptul la aparare.

In conformitate cu prevederile art.241 alin.(1) din Codul administrativ,
incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.

Conform art.242 din Codul administrativ, recursul impotriva Incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacad legea nu
stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestata
transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna cu dosarul
judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 08 decembrie 2022,
care a fost notificatd recurentei Angelei Chirita, prin intermediul postei electronice, la
20 decembrie 2022 (f.d. 238, vol.l11).

Recurenta Angela Chirita a depus recursul la 21 decembrie 2022, prin
intermediul postei electronice (f.d.4-39, vol.lV).

Astfel, instanta de recurs constata ca recurenta Angela Chirita, Ss-a conformat
prevederilor legale si a respectat termenul instituit de legiuitor la articolul 242 din
Codul administrativ pentru demararea caii de atac in ordine de recurs.

Prin prisma art.191 alin.(5) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, deciziilor si incheierilor curtilor
de apel.

Conform art.243 alin.(2) din Codul administrativ instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.



La 27 ianuarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat n adresa intimatilor
Procuraturii Generale, judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Nicolae
Corcea, grefierului Judecatoriei Chisindu, Sofia Marinescu si Presedintelui interimar
al Consiliului Superior al Magistraturii Dorel Mustata copia recursului depus de
Angela Chirita (f.d.42, vol.1V), acestia insa, nu si-au valorificat dreptul procedural
respectiv si nu au depus referinte la recurs.

Studiind materialele cauzei In raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii contestate, din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art.243 alin.(1) lit.b) din Codul administrativ,
examinand recursul impotriva incheierii judecdtoresti, instanta adoptd una dintre
urmatoarele decizii: respinge recursul.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a retinut din continutul recursului cd recurenta Angela Chirita manifesta
dezacordul cu incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca inadmisibilad cererea de revizuire depusa de lulian Dumitrescu, Angela
Chirita, Dragos Chirita, Ton Chirita, 1.I. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita, impotriva
deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Instanta de revizuire a constatat ca, faptele prezumate de lulian Dumitrescu,
Angela Chirita, Dragos Chirita, Ton Chirita, I.I. ,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita,
drept temei de revizuire, nu se incadreaza in temeiul prevazut de art.449 lit.b) si c)
din Codul de procedura civila.

Instanta de revizuire a apreciat ca nefondat argumentul invocat in cererca de
revizuire, precum ca, decizia irevocabila din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau urmeaza a fi casatd pe motiv ca cauza a fost examinatd in lipsa
participantilor la proces.

Astfel, conform art. 96 alin. (1) Cod administrativ, notificarile si comunicarile
catre participantii la procedura administrativa se realizeazd in orice forma de
comunicare adecvatd, rapida si eficientda din punctul de vedere al costurilor.
Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate dacd este adecvatda obiectului
comunicarii si acceptata de participantul la procedura.

Iar, in conformitate cu prevederile art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta
competenta solutioneaza recursul Tmpotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de
judecata.

Instanta de revizuire a invocat cd, examinarea cererii de recurs a avut loc cu
ingtiintarea legala a participantilor la proces in ordinea stabilitd de legislatia in
vigoare, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la materialele
cauzei (f.d. 215, vol. Il). Or, argumentele invocate in cererea de revizuire au un
caracter declarativ.

Instanta de revizuire a notat ca revizuientii, iIntemeindu-si cererea de revizuire
pe prevederile art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila, nu au tinut cont de
faptul ca aplicarea normei legale nominalizate, are loc in cazuri exclusive, care Tnsa
nu sunt intrunite la caz.



Analizand in cumul argumentele invocate in cererea de revizuire si tindnd cont
de criticile invocate in privinta deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie
2022, instanta de revizuire a concluzionat ca cererea de revizuire depusa de lulian
Dumitrescu Angela, Chirita, Dragos Chirita, lon Chirita, 1.I. ,,Chirita Tudor” si Tudor
Chirita, nu reprezintad altceva decat un recurs camuflat, care a fost depus cu scopul
reexamindrii recursului si obtinerea deciziei favorabile pe marginea acestuia.

In acest context, instanta de revizuire a reiterat ci revizuirea este o cale de
retractare a hotdrarii si nu de reformare. In cadrul revizuirii, in baza unor temeiuri
strict prevazute de lege are loc redeschiderea procesului si aceste temeiuri trebuie sa
fie obiective, reale si legale, ce s-ar incadra in prevederile art. 449 Cod de procedura
civilda. De asemenea, aceste temeiuri urmeaza a fi aplicate asa cum le-a determinat
norma juridicd respectivd. O cerere care nu contine aceste temeiuri, nu poate fi
examinata ca cerere de revizuire, fiind inadmisibila incercarea de rediscutare a unei
hotdrari irevocabile. Prin urmare, instanta de revizuire a apreciat ca fiind lipsite de
temei argumentele invocate de revizuenti.

Astfel, instanta de revizuire a apreciat ca probele suplimentare prezentate de
revizuenti, nu se incadreaza in prevederile art.449 lit.b) si ¢) din Codul de procedura
civila si nu pot servi ca temei de redeschidere a procesului.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu argumentele indicate in cererea de
recurs si cadrul legal aplicabil spetei, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justd concluzia instantei de
revizuire de respingere a cererii de revizuire, ca inadmisibila.

Instanta de recurs puncteaza ca potrivit art.195 din Codul administrativ,
procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de
procedura civild, cu exceptia art.169-171.

Codul administrativ nu prevede norme cu privire la revizuirea unei hotarari
judecatoresti irevocabile, aplicabile fiind in aceste circumstante normele Codului de
procedura civila.

Astfel, analizand situatia de fapt din prezenta cauza, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ, considera oportun de a reitera
prevederile art.451 alin.(1) din Codul de procedurad civila, care indica expres ca,
cererea de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447 din Codul
de procedura civila, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449
din Codul de procedura civila si anexandu-se probele ce le confirma.

Instanta de recurs mentioneaza cd, revizuirea este posibild doar in cazurile in
care sunt invocate si sunt probate circumstante, fapte ori evenimente prevazute de
lege ca temeiuri, care sunt esentiale pentru relatiile in litigiu si de naturd sa
influenteze solutia adoptatd. Temeiurile declardrii revizuirii sunt expres prevazute in
art.449 din Codul de procedura civila, care poartd un caracter exhaustiv.

Pornind de la aceste cerinte, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ retine ca revizuirea unei hotarari date de cdtre instanta
este posibild doar in cazul in care solicitantul, dupa devenirea irevocabila a hotararii,
intrd n posesia unui temei din cele prevazute de art.449 din Codul de procedura
civild. In acelasi timp, acest temei trebuie si vizeze situatia de fapt, care a fost
obiectul examinarii in instanta de fond, dat fiind cd instanta de recurs verifica



corectitudinea aplicarii si interpretarii de catre instanta inferioara a normelor de drept
material si1 procesual in limitele materialelor din dosar si in limitele recursului
declarat or, nu poate fi revizuitd o hotarare care elucideaza o anumita situatie de fapt,
asupra cdreia s-a pronuntat instanta de fond, prin prisma unui temei care
caracterizeaza o alta situatie.

Instanta de recurs retine ca, pentru a redeschide procesul trebuie sa fie invocate
temeiurile prevazute de catre art.449 din Codul de procedura civild si prezentate
circumstantele sau faptele existente obiectiv pentru declararea revizuirii confirmate in
fata instantei prin prezentarea unor probe concludente.

Din continutul cererii de recurs in coroborare cu cererea de revizuire depusa de
Angela Chirita, rezulta ca drept temei de revizuire recurenta a invocat prevederile
art.449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila.

In acest sens, revizuienta/recurenta Angela Chirita a indicat ci, cererea de
revizuire a fost examinatd in lipsa partilor si nu au fost atrasi in proces Centrul
National Anicoruptie, actualul Procuror General interimar Munteanu lon, executorii
judecatoresti Novicov Dmitrii, Caduc Maria, Doroftei Igor, Ciobanu Ruslan,
Surchicin  Maria, Neruta Anatolie, Banarescu Anatolie, administratorii
intreprinderilor SRL ,Magdalina”, SRL ,,Columbo-Lux”, SRL , Tiramisa”, SRL
,Kubera” si Mardare Corneliu.

La acest capitol, instanta de recurs reitereaza ca, potrivit art.449 lit.b) si c) din
Codul de procedura civild, revizuirea se declard in cazul in care au devenit cunoscute
unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a
afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei si
instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate
in proces.

In interpretarea corectd a prevederilor enuntate, instanta de recurs releva ci,
circumstantele sau faptele mentionate, trebuiau sa existe obiectiv pana la pronuntarea
hotararii, 1ar revizuentul nu putea sti despre aceste circumstante anterior pronuntarii
hotararii.

Circumstantele nou-descoperite pot fi definite ca totalitatea de fapte juridice
(obiect al probatiei) care duc la aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor si
obligatiilor civile, care au importantd esentiala pentru solutionarea justd a cauzei
civile, totodata, avand putere decisiva asupra concluziei instantei de judecata, care nu
au fost cunoscute revizuentului anterior, dar existau pand la momentul pronuntarii
hotararii, care sa fie descoperite dupa ce hotararea judecatoreasca a devenit
irevocabild, si daca revizuentul dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Cu referire la prevederile enuntate, instanta de recurs apreciazd ca fiind
intemeiata concluzia instantei de revizuire de respingere a cererii de revizuire
inaintatd de Tulian Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, Ton Chirita, ..
,,Chirita Tudor” si Tudor Chirita, impotriva deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, deoarece temeiurile invocate de revizuenti, in sustinerea cererii de
revizuire, nu se incadreaza in dispozitiile art.449 lit.b) si c¢) din Codul de procedura
civila, care ar permite redeschiderea procesului dupa devenirea irevocabila a deciziei
din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.



La caz, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, Tn asemenea imprejurari,
contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art.6
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului.

Aceasta deoarece, revizuirea este o cale de retractare a hotararii si nu de
reformare, adica in cadrul revizuirii nu se verifica legalitatea si temeinicia hotararii
adoptate, ci in baza unor temeiuri strict prevazute de lege are loc redeschiderea
procesului si aceste temeiuri trebuie sa fie obiective, reale si legale, ce s-ar incadra in
prevederile art.449 din Codul de procedura civila, de asemenca, aceste temeiuri
urmeaza a fi aplicate asa cum le-a determinat norma juridica respectiva. lar o cerere
care nu contine aceste temeiuri, nu poate fi examinatd ca cerere de revizuire, fiind
inadmisibila incercarea de rediscutare a unei hotarari irevocabile.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca, procedura de revizuire prevazuta la art.449 — 453 din Codul de
procedurd civild serveste scopului inlaturarii lacunelor si omisiunilor justitiei care
urmeaza a fi aplicate ntr-o manierd compatibila cu prevederile art.6§1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului, fiind respectat principiul securitatii
raporturilor juridice, care semnificd, potrivit jurisprudentei degajate de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului ca, o solutie definitiva al oricarui litigiu nu urmeaza
a fi rediscutata. Exceptie de la acest principiu poate fi doar cazul cand reexaminarea
este necesara in virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii (cauza
Brumarescu c. Romaniei, hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 28
octombrie 1999).

Aceeasi reguld a fost reiteratd de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
speta Rosca c¢. Moldovei, hotararea din 22 martie 2005, definitiva din 22 iunie 2006,
unde s-a subliniat expres ca, dreptul la un proces echitabil in fata unei instante de
judecata independenta si impartiala, garantat de art.6§1 din Conventie, urmeaza a fi
interpretat prin prisma Preambulului Conventiei, care enunta preeminenta principiului
suprematiei dreptului ca element al patrimoniului comun al statelor contractante.
Unul dintre elementele fundamentele a preeminentei este principiul securitatii
raporturilor juridice, care inseamnd cd, o solutie definitiva al oricarui litigiu nu
trebuie rediscutatd. Totodatd, principiul securitatii raporturilor juridice presupune
respectul fata de regula lucrului judecat.

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res judecata,
adica caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti, care cere ca nici o parte sa nu
aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotdrari irevocabile si obligatorii doar cu
scopul de a obtine o reexaminare si o noud determinare a cauzei. Competenta
instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd pentru a corecta erorile
judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare. Revizuirea
nu trebuie considerata un apel camuflat, iar simpla existentd a doua opinii diferite cu
privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare. O abatere de la acest
principiu este justificatd doar atunci cand este necesara, datoritd unor circumstante
esentiale si convingatoare (Josan vs. Moldova, nr. 37431/02, §25; Brumarescu vs.
Romania, nr. 28342/95, §6; Ryabykh vs. Rusia, nr. 52854/99, §52).

In lumina celor relatate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ concluzioneaza ca, argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, fapt pentru care recursul declarat impotriva incheierii din 08 decembrie
2022 a Curtii de Apel Chisindu urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii



enuntate.

In conformitate cu art. art.195, 243 alin.(1) litb) din Codul administrativ,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor In contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de Angela Chirita.

Se mentine incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de lulian
Dumitrescu, Angela Chirita, Dragos Chirita, Ion Chirita, I.1. ,,Chirita Tudor” si Tudor
Chirita impotriva Procurorului General interimar a Procuraturii Generale, Dumitru
Robu, judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Nicolae Corcea,
grefierului Judecatoriei Chisindu, Sofia Marinescu si Presedintelui interimar al
Consiliului Superior al Magistraturii Dorel Musteata, cu privire la obligarea emiterii
actelor si respectarii drepturilor, contestarea actelor judecatoresti si obligarea atragerii
la raspundere a persoanelor vizate.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



