Dosar nr. 2rc-18/23
2-15191531-01-2rc-15022023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru -V. Sandu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau - V. Sirbu, V. Buhnaci, I. Secrieru

DECIZIE
22 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecétori Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Intelect-
Invest”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Rel-Impex” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,lon
Drag” si executorului judecatoresc Ungureanu Oleg, intervenienti accesorii
Societatea pe Actiuni,,Optimed” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Imanj-Brio”
cu privire la inlaturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de proprietate,

la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Jon Drag” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Rel-Impex”, Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Dioptica”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Lexconsult” si
executorului judecatoresc Ungureanu Oleg cu privire la constatarea posesiei
nelegitime si evacuarea din incaperi, si

la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Jon Drag” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Rel-Impex” cu privire la
incasarea venitului ratat, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecats,

impotriva incheierii din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Intelect-Invest”,

constata:

La 30 decembrie 2007 SRL ,,Rel-Impex” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Jon Drag” si Oficiului de Executare Centru al Departamentului de
Executare al RM, intervenienti accesorii SA ,,Optimed si SRL ,,Jmanj-Brio”, prin
care a solicitat obligarea paratilor de a nu crea impedimente acesteia, locatarilor si
sublocatarilor in realizarea dreptului de proprietate asupra imobilului din bd. XXxXxX,
mun. Chisinau; stabilirea faptului ca executarea titlului executoriu nr. 2ae79/05 din

07 decembrie 2005, eliberat de Curtea de Apel Economica privind obligarea
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SA ,,Optimed” sa restituie SRL ,,Jon Drag” incaperile nr. 94, 96, 97, situate pe
bd. xxxxx, mun. Chisindu, completat cu incheierea explicativa nr. 2ae-719/07 din 04
iulie 2007 a Curtii de Apel Economice a Republicii Moldova, nu se refera si nu poate
fi pusd in seama reclamantului, locatarilor si sublocatarilor acestuia, in afara de
SA ,,Optimed” (f.d.3-5, vol.l).

Prin incheierea din 17 ianuarie 2008 a Judecatoriei economice de
circumscriptie S-a atras in proces in calitate de intervenient accesoriu IS ,,Cadastru”
(f.d.36-37, vol.l).

Prin hotararea din 10 februarie 2010 a Judecatoriei economice de
circumscriptie actiunea depusd de SRL ,,Rel-Impex” s-a respins ca neintemeiata
(f.d.226-227, vol.l).

Prin decizia din 15 februarie 2011 a Curtii de Apel Economice s-a admis apelul
depus de SRL ,Rel-Impex” si s-a casat hotararea din 10 februarie 2010 a
Judecatoriei economice de circumscriptie CU restituirea cauzei spre rejudecare la
Judecdtoria economica de circumscriptie, mun. Chisinau, in alt complet de judecata
(f.d.73, vol.11).

La 27 februarie 2012 SRL ,,Jon Drag” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Rel-Impex”, solicitand constatarea posesiunii nelegitime asupra
incaperilor nr. 94, 96 si 97, cu nr. cadastral XxxxXx, situate in mun. Chisinau, bd.
XXXXX, CU evacuarea din aceste incaperi (f.d.3-4, vol.11l).

Prin incheierea din 26 aprilie 2013 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu s-a
conexat cauza civild la actiunea Tnaintatd de SRL ,,Jon Drag” impotriva SRL ,,Rel-
Impex” privind constatarea posesiei nelegitime si evacuarea cu cauza civila la
actiunea inaintatd de SRL ,Rel-Impex” impotriva SRL ,Jlon Drag” privind
inldturarea obstacolelor in folosirea bunului imobil, pentru examinare intr-o singura
procedura.

La 17 aprilie 2014 SRL ,,lon Drag” a depus cerere de concretizare a pretentiilor,
prin care a solicitat constatarea posesiunii nelegitime a SRL ,,Rel-Impex” asupra
incaperilor nr. 94, 96 si 97, cu nr. cadastral XxxxXx, situate in mun. Chisinau, bd.
XXXXX, CU evacuarea acesteia, a chiriasilor acesteia si a oricaror alte persoane din
aceste incaperi (.d.128, vol.Il1).

Prin hotararea din 05 iunie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau a fost
admisa integral actiunea depusa de SRL ,,Jon Drag” si constatatd posesia nelegitima
a SRL ,,Rel-Impex” asupra incaperilor nr. 64, 96 si 97, nr. cadastral xxxxx, situate
in mun. Chisindu, bd. XXXXX cu evacuarea din incaperi a SRL ,Rel-Impex”,
chiriasilor acestuia si a oricaror altor persoane.

Actiunea depusda de SRL ,Rel-Impex” a fost respinsd ca neintemeiata.
Totodata, au fost anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea din
03 decembrie 2007 a Judecatoriei economice de circumscriptie (f.d.181, vol.l1I).

La 13 februarie 2015 SRL ,,Jon Drag” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Rel-Impex”, solicitdind incasarea din contul paratei a sumei de
51866,85 de euro cu titlu de venit ratat cauzat prin folosirea spatiilor nelocative
nr. 94, 96 si 97, cu suprafata 40,7 m?, amplasate in bunul imobil cu nr. XxxxX din
mun. Chisinau, bd. XxxxX, in perioada 09 februarie 2012 — 09 februarie 2015, a
sumei de 9781,11 de euro cu titlu de dobanda de intarziere pentru perioada
09 februarie 2012 — 09 februarie 2015 si compensarea cheltuielilor de judecata
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(f.d.4-9, vol.1V).

Prin decizia din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chiginau a fost admis
apelul declarat de SRL ,,Rel-Impex” si recursul depus de SRL ,,Lexconsult”, fiind
casate hotararea din 05 iunie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau si incheierile
din 17 aprilie 2014 si 18 aprilie 2014 ale instantei de fond, cu restituirea cauzei spre
rejudecare in aceeasi instantd, in alt complet de judecata (f.d.153-166, vol.V).

La 01 martie 2016, SRL ,,Rel-Impex”, reprezentata de avocatul Mihail Balaban
a depus cerere de concretizare a participantilor, indicand in calitate de parati
SRL ,Jon Drag” si executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg si intervenienti
accesorii S.A. ,,Optimed” si SRL ,,Imanj-Brio” (f.d.213-214, vol.V).

Prin incheierea protocolara din 22 februarie 2017 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata la 13.02.2013
de catre SRL ,,Jon Drag” catre SRL ,,Rel-Impex” a fost conexata cu cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Rel-Impex” impotriva SC ,.Ion
Drag” SRL privind inlaturarea obstacolelor in folosirea bunului imobil si cererea
SRL ,,Jon Drag” catre SRL ,,Rel-Impex” privind constatarea posesiei nelegitime a
SRL ,,Rel-Impex” asupra imobilelor cu evacuarea din incaperi.

La 24 februarie 2017, SRL ,Jlon Drag” a depus cerere de concretizare a
pretentiilor din actiune, indicind 1in calitate de parati SRL ,,Rel-Impex”,
SRL ,,Dioptica”, SRL ,,.Lexconsult” si executorul judecatoresc Ungureanu Oleg si
solicitind constatarea posesiunii nelegitime a paratilor SRL ,Rel-Impex”,
SRL ,,Dioptica” si SRL ,Lexconsult” asupra incaperilor nr. 94, 96 si 97, cu
nr. cadastral xxxxx, situate in mun. Chisinau, bd. XXXxXx, cu evacuarea ultimilor din
aceste incaperi, precum si a chiriasilor acestora si a oricaror alte persoane instalate
in imobil, dar si atragerea lor in proces in calitate de coparati (f.d.53-54, vol.VI).

Prin hotararea din 14 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea depusa de SRL ,,Rel-Impex” a fost respinsa ca neintemeiata, fiind anulata
masura de asigurare dispusa prin incheierea din 03 decembrie 2007 a Judecatoriei
economice de circumscriptie.

Cererea de chemare 1n judecata inaintatd de catre SRL ,,Jlon Drag” impotriva
SRL ,,Rel-Impex”, SRL ,,Dioptica”, SRL ,,Lexconsult” si executorului judecatoresc
Oleg Ungureanu cu privire la constatarea posesiei nelegitime si evacuarea din
incaperi s-a admis integral.

S-a constatat posesia nelegitimd a SRL ,Rel-Impex”, SRL ,,Dioptica”,
SRL ,,Lexconsult”, asupra incaperilor 94, 96 si 97, nr. cadastral xxxxx, situate in
mun. Chisinau, bd. XXXXX.

S-au evacuat din incaperile 94, 96 si 97, nr. cadastral xxxxXx, situate Tn mun.
Chisinau, bd. xxxxx, SRL ,Rel-Impex”, SRL ,Dioptica”, SRL ,,Lexconsult”,
chiriasii acestora si oricare alte persoane.

Cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de SRL ,Jlon Drag” impotriva
SRL ,,Rel-Impex” privind incasarea venitului ratat, dobanzii de intarziere, si a
cheltuielilor de judecata, s-a admis integral.

S-a incasat din contul SRL ,,Rel-Impex” in beneficiul SRL ,,Jon Drag” suma de
51866,85 de euro cu titlu de venit ratat cauzat prin folosirea spatiilor nelocative
nr. 94, 96 si 97 in perioada 09 februarie 2012 - 09 februarie 2015, suma de 9781,11
euro cu titlu de dobanda de intarziere pentru mijloacele banesti ce puteau fi obtinute
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de la locatiunea spatiilor ne locative nr. 94, 96 si 97 in perioada 09 februarie 2012 —
09 februarie 2015 si suma de 1000 de lei cu titlu de taxa de stat achitata la inaintarea
actiunii.

S-a incasat din contul SRL ,,Rel-Impex’ in beneficiul statului diferenta taxei de
stat in suma de 38468,13 lei (f.d.169-170, vol.VI).

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel de catre SRL ,,Dioptica”,
SRL ,,Rel-Impex”, SRL ,,Lexconsult”.

La 05 tunie 2019 SRL ,.Dioptica” a depus cerere de aldturare la apelurile
declarate de SRL ,,Rel-Impex” si SRL ,,Lexconsult”.

Prin decizia din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-au admis apelurile
declarate de SRL ,,Rel-Impex”, SRL ,,Lexconsult” si cererea SRL ,,Dioptica” de
alaturare la apeluri. S-a casat partial hotararea din 14 august 2017 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, in partea in care a fost admisd cererea de chemare in
judecata inaintata de SRL ,,Jon Drag” impotriva SRL ,,Rel-Impex” privind incasarea
venitului ratat, dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata si in
aceasta parte S-a emis o noua hotarare, prin care s-a respins ca fiind neintemeiata
cererea de chemare 1n judecata inaintata de SRL ,,Jon Drag” impotriva SRL ,,Rel-
Impex” privind incasarea venitului ratat, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata. S-aincasat de la SRL ,,Jon Drag” in beneficiul SRL ,,Rel-
Impex” suma de 28308 lei si in beneficiul SRL ,,.Lexconsult” suma de 150 de lei,
achitate de catre apelanti cu titlu de taxa de stat. In rest hotararea primei instante s-a
mentinut. (f.d.134-152, vol. IX).

Nefiind de acord cu decizia din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, SRL
,Real-Impex” , SRL ,,Lexconsult” si SRL ,,Jon Drag” au contestat-o cu recurs.

Prin decizia din 27 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-au admis
recursurile declarate de catre SRL ,,Real-Impex”, SRL ,,Lexconsult” si SRL ,,lon
Drag”, s-a casat decizia din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, cu trimiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

La 30 mai 2022 SRL ,Intelect-Invest” a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, mentionand ca prin decizia
instantei de apel instanta s-a expus asupra drepturilor sale, care nu a cunoscut despre
prezenta cauza si nici nu a fost parte la proces, pronuntarea hotararii afectandu-i
drepturile ca proprietar de drept al bunului imobil — incaperea nelocativa din bd.
XXXXX, mun. Chisinau.

Prin incheierea din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,.Intelect-Invest”.

La 28 decembrie 2022 SRL Intel-Invest” a depus recurs impotriva incheierii
din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia, a
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante si restituirea cauzei spre
rejudecare.

In motivarea recursului s-a invocat ilegalitatea incheierii din 13 decembrie
2022 a Curtii de Apel Chisindu, mentionandu-se faptul ca instanta de apel a ignorat
ca cererea de revizuire a fost depusd si impotriva hotérarii din 14 august 2017 a
judecatoriei Chisinau, sediul Centru.



Studiind materialele cauzei in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 13 decembrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-l respinga si sa mentina incheierea.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) din Codul de proceduri civila, pot fi supuse
revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

Materialele dosarului atestd ca SRL ,Intel-Invest” la 30 mai 2022 SRL
,Intelect-Invest” a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 01 martie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau.

Totodata, instanta de recurs specifica ca prin decizia din 27 iulie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie s-au admis recursurile declarate de catre SRL ,,Real-Impex” ,
SRL ,,Lexconsult” si SRL ,,Jon Drag”, s-a casat decizia din 01 martie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu.

Instanta de recurs considera corecta concluzia instantei de apel de respingere a
cererii de revizuire depusd de catre SRL ,,Intel-Invest”, deoarece decizia din 01
martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu poate fi contestatd in procedurd de
revizuire, or, aceasta fiind casata prin decizia instantei de recurs cu trimiterea cauzei
spre rejudecare, nu a devenit irevocabila.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia temeiniciei incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022, prin care a fost respinsa cererea de
revizuire ca fiind inadmisibild. Acest fapt impune necesitatea respingerii recursului
si mentinerii incheierii din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Intelect-
Invest”.

Se mentine incheierea din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Rel-Impex” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Jon Drag” si
executorului judecatoresc Ungureanu Oleg, intervenienti accesorii Societatea pe
Actiuni ,,Optimed” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Imanj-Brio” cu privire la
inlaturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de proprietate, la cererea de chemare
in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,Jon Drag” impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Rel-Impex”, Societdtii cu Raspundere Limitata
,Dioptica”, Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Lexconsult” si executorului
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judecatoresc Ungureanu Oleg cu privire la constatarea posesiei nelegitime si
evacuarea din Incaperi, si la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Jon Drag” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatad ,,Rel-

Impex” cu privire la incasarea venitului ratat, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor
de judecata

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



