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Instanta de apel : Curtea de Apel Chisinau (jud. : I. Cotruta, I. Turcan, A. Braga)

DECIZIE
22 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Cazacu lon, reprezentat de avocatul Tatarciuc
Ghenadie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Institutia Publica
»Agentia Servicii Publice” impotriva Firmei de Cercetare si Productie ,,OIM” Societate
cu Raspundere Limitata, intervenienti accesorii Consiliul comunei Gratiesti, Primaria
comunei QGratiesti, Societatea cu Raspundere Limitata ,Namaian Deg” si
intreprinderea Individuala ,,Expres-Cazac” cu privire la constatarea faptului, anularea
deciziei si dispunerea radierii inscrierilor,

Tmpotriva Tncheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2022, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Cazacu lon,

constata:

La 25 iulie 2018, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva FCP ,,OIM” SRL, intervenient accesoriu Consiliul comunei
Gratiesti prin care a solicitat constatarea admiterii erorii la efectuarea inscrierii
dreptului asupra bunului imobil cu nr. cadastral XXX pe numele FCP ,,OIM” SRL;
anularea deciziei registratorului de inregistrare a dreptului asupra constructiei cu nr.
cadastral XXX efectuatd in baza procesului-verbal de receptie finala nr. 4/40 din 10
aprilie 2018 si a contractului de arendd nr. 62 AF din 01 octombrie 2006; dispunerea
radierii inscrierii operate gresit la cererea comanda nr. 0101/18/10653 din 12 aprilie
2018, cu radierea constructiei cu nr. cadastral XXX si a dreptului FCP ,,OIM” SRL
asupra acesteia.

Prin incheierile Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 04 decembrie 2018 si
din 06 februarie 2019, s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii Primaria
comunei Gratiesti si SRL ,,Namaian Deg”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 23 iunie 2020 s-a atras
in proces 1n calitate de intervenient accesoriu i1 ,,Expres-Cazac”.



Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 19 mai 2021 s-a admis
cererea de chemare 1n judecata depusa de IP ,,Agentia Servicii Publice”.

S-a constatat admiterea erorii la efectuarea inscrierii dreptului asupra bunului
imobil cu nr. cadastral XXX pe numele FCP ,,OIM” SRL.

S-a anulat decizia registratorului de inregistrare a dreptului asupra constructiei cu
nr. cadastral XXX, efectuata in baza procesului-verbal de receptie finala nr. 4/40 din
10 aprilie 2018 si contractului de arenda nr. 62 AF din 01 octombrie 2006.

S-a dispus radierea inscrierii operate gresit la cererea comanda nr. 0101/18/10653
din 12 aprilie 2018, cu radierea constructiei cu nr. cadastral XXX din 12 aprilie 2018,
cu radierea constructiei cu nr. cadastral XXX si a dreptului FCP ,,OIM” SRL asupra
acesteia.

S-a incasat de la FCP ,,OIM” SRL in beneficiul statului taxa de stat de 300 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 25 Mi 2021 FCP ,,OIM” SRL, a
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 19 mai 2021.

iI ,,Expres-Cazac” a depus cerere de aliturare la apelul declarat de catre FCP
,,OIM” SRL.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2022 s-a respins cererea de
apel declarat de citre FCP ,,OIM” SRL si cererea de aliturare la apel depusi de 1I
,Expres-Cazac™ .

La 01 iulie 2022, FCP , OIM” SRL a declarat recurs solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindau din 19 aprilie 2022 si a hotararii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 19 mai 2021, cu pronuntarea unei noi decizii
de respingere a actiunii.

La 05 iulie 2022, i1 ,,Expres-Cazac” a declarat recurs solicitand admiterea
recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindau din 19 aprilie 2022 si a hotararii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 19 mai 2021, cu pronuntarea unei noi decizii
de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2022, s-au declarat
inadmisibile recursurile depus de FCP ,,OIM” SRL si i1 ,Expres-Cazac”.

La 27 octombrie 2022, Cazacu Ion a depus cerere de revizuire deciziei Curtii de
Apel Chisinadu din 19 aprilie 2022, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire si
casarea deciziel instantei de apel, cu transmiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2022, s-a respins ca
inadmisibild cererea depusa de Cazacu Ion privind revizuirea deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 19 aprilie 2022.

La 28 decembrie 2022, Cazacu lon, reprezentat de avocatul Tatarciuc Ghenadie a
declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2022,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea Tncheierii.

Tn motivarea recursului a invocat cd temeiul declaririi revizuirii a fost, instanta a
emis o hotarare cu privire 1u drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces
art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

Decizia emisd de instanta de apel Ti afecteaza drepturile sale, deoarece este
coproprietar devalmas a constructiei, iar in procesul de judecata ce a vizat constructia,
nu a fost atras in proces.

Decizia instantei de apel ii incalca dreptul de proprietate, garantat de Constitutia
Republicii Moldova, constructia este indispensabila de proprietatea fondatorului, si nu
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face parte din proprietatea personala a acestuia, deoarece si raspunderea fata de terti
este din contul patrimoniului ambilor softi.

Tn scopul demonstrarii si desfasurarii circumstantelor de fapt si a dreptului lezat,
a prezentat Tinscrisuri suplimentare, precum informatie de la cadastru, insa aceste
completari au fost neglijate de Curtea de Apel Chisindu, la pronuntarea incheierii, ceea
ce denotd ca nu a fost auzit.

Revizuentul a invocat ca nu a fost atras in procesul care il incalca niste drepturi si
nici nu a cunoscut despre examinarea procesului si astfel nu a avut posibilitatea de a
Interveni Tn proces.

Este eronata constatarea instantei de apel precum ca nu a manifestai nici un interes
la judecarea prezentei cauze, desi a stiut sau trebuia sa stie despre examinarea litigiului
dat, lipsind o argumentare de unde si cum ar fi cunoscut Cazacu lon despre procesul
judiciar.

Temeiul invocat al revizuirii in coroborare cu actele procesuale demonstreaza
faptul ca Cazacu lon nu avea cum sa cunoasca despre examinarea cauzei civile cu
privire la constructia coproprietatea acestuia.

Prin referinta depusa la 20 februarie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata
,Namaian Deg” a solicitat respingerea recursului ca fiind neintemeiat.

Cu referire la termenul de declarare a recursurilor instanta constata ca Curtea de
Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 08 decembrie 2022.

Prin prisma art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit dovezii de la fila dosarului 119 recurentului i-a fost comunicata
incheierea la 12 decembrie 2022, respectiv cererea de recurs declarata la 28 decembrie
2022, este depusa in termenul prevazut de art. 425 Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii i fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins din urmatoarele considerente.

Tn corespundere cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

La caz, Colegiul retine ca, se contesta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08
decembrie 2022, prin care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa
de Cazacu lon.

Tn temeiul art. 449 lit. ¢) din Codul de proceduri civila, revizuirea se declara in
cazul in care: instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au
fost implicate Tn proces.

Art. 451 al. (1) si (2) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.
Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.



Colegiul retine ca motivul revizuirii intemeiat pe prevederile art. 449 lit. ¢) din
Codul de procedura civila se refera la faptul ca instanta a emis o hotarare prin care se
lezeaza drepturile sale si nu a fost implicat in proces.

Din analiza considerentelor si a dispozitivului hotararii atacate se observa ca
solutia a fost pronuntatd prin raportare la obiectul juridic dedus judecatii, adica
constatarea admiterii unor erorii la efectuarea Tnscrierii dreptului asupra bunului imobil
cu nr. cadastral XXX pe numele FCP ,,OIM” SRL.

Revizuentul/recurentul desi invoca prevederile 449 lit. ¢) din Codul de procedura
civila, critica de fapt modul de interpretare al probelor si al dispozitiilor legale de catre
instanta de apel, ceea ce nu se poate verifica in calea extraordinara de atac a revizuirii.

Recurentul pretinde ca la examinarea cererii de revizuire instanta nu s-a pronuntat
asupra probelor prezentate de el, insd decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie
2022 a fost supusa controlului legalitatii, prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din
24 august 2022, respectiv au fost analizate motivele privind nelegalitatea deciziei
instantei de apel, in limitele Investirii instantei de recurs.

In acest context, Curtea a subliniat cd admiterea revizuirii depinde de intrunirea
motivelor prevazute de lege in acest sens, si ca fiind in discutie 0 cale de atac
extraordinard, prin care se aduce atingere efectelor unei hotarari judecatoresti
irevocabile, interpretarea motivelor care atrag admiterea revizuirii, a conditiilor de
admisibilitate si rejudecarea cauzei trebuie facute in mod restrictiv.

Curtea a subliniat ca, rejudecarea unei cauze in privinta careia s-a pronuntat O
hotarare judecatoreasca irevocabild aduce atingere unui alt principiu reglementat de
Conventia europeana a drepturilor omului, respectiv principiului securitatii juridice,
astfel cum a fost consacrat prin hotararile Curtii Europene a Drepturilor Omului.

In speta, motivele invocate de revizuent nu intrunesc cumulativ conditii de
admisibilitate a revizuirii impuse de art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila, dar
st de jurisprudenta CEDO, care impune ca desfiintarea unei hotarari judecatoresti
intrate in puterea lucrului judecat sd nu poatd interveni decat pentru ,,defecte
fundamentale” ale hotararii, care au devenit cunoscute instantei numai dupa terminarea
procesului.

Argumentul recurentului precum cd nu a cunoscut §i nu avea cum sd cunoasca
despre examinarea cauzei, nu satisface conditiile impuse de art. 449 lit. c) din Codul
de proceduri civild, or Cazacu Ion este sotul fondatoarei 11 ,,Expres-Cazac”, parte ce a
fost citata legal in proces si respectiv, avea posibilitate sd solicite instantei atragerea sa
n proces, la examinarea cauzei in fond.

Potrivit art. 67 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila, persoana
interesatd intr-un proces pornit intre alte persoane poate interveni in el alaturi de
reclamant sau de parat pana la inchiderea dezbaterilor judiciare in prima instanta daca
hotdrarea pronuntata ar putea sa influenteze drepturile sau obligatiile lui fata de una din
parti. Pentru a interveni in proces, intervenientul depune o cerere in care demonstreaza
interesul interventiei, mentionand cdrei parti se va aldtura. Copia de pe cerere se
inmaneaza ambelor parti. Intervenientul accesoriu poate fi introdus in proces si la
cererea uneia dintre parti sau din oficiul instantei.

Prin urmare, la etapa examinarii cauzei in fond Cazacu lon nu a fost lipsit de
posibilitatea de a relata instantei de judecata toate circumstantele cauzei si de a-si
proteja drepturile si interesele legitime.



Deci, este evident cd nu a fost depusa suficientd diligentd in timpul judecarii
cauzei, iar alegatiile invocate nu pot influenta intr-un mod convingator solutia
anterioara a instantei de judecata.

Situatia de fapt impune de a remarca ca revizuirea este o cale de atac de retractare
si nu de reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei hotarari
judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres determinate de lege,
iar retractarea neintemeiata a hotararii contestate poate duce la incalcarea principiului
stabilitdtii raporturilor juridice.

De aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt
prevazute in mod limitativ in art. 449 din Codul de procedura civila.

In consecintd sub aspectul analizat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca argumentul invocat de recurent
n cererea de revizuire, nu atesta prin prisma art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura
civila, careva temeiuri legale de revizuire.

Astfel la caz, se va remarca cd admiterea cererii de revizuire In asemenea
imprejurari, ar contravine principiului securitdtii raporturilor juridice si ar constitui o
violare a art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate,
Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 08 decembrie 2022.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) art.428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Cazacu lon, reprezentat de avocatul Tatarciuc
Ghenadie.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2022, adoptata
n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice” impotriva Firmei de Cercetare si Productie ,,OIM” Societate cu
Raspundere Limitata, intervenienti accesorii Consiliul comunei Gratiesti, Primaria
comunei Gratiesti, Societatea cu Raspundere Limitatd ,Namaian Deg” si
Intreprinderea Individuala ,,Expres-Cazac” cu privire la constatarea faptului, anularea
deciziei si dispunerea radierii inscrierilor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh






