Dosarul nr. 2ds—2/23
2-15132955-01-2ds-12012023

INCHEIERE
22 februarie 2023 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Galina Stratulat
Victor Burduh

Examinand cererea depusa de catre Topa Viorel, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel cu privire la explicarea incheierii din 30 noiembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Viorel
Topa impotriva Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii”, executorului
judecatoresc George Botan cu privire la contestarea actiunilor executorului
judecatoresc,

constata:

La 24 octombrie 2013, Viorel Topa s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Societdtii pe Actiuni ,,Banca de Economii”, executor
judecatoresc George Botan cu privire la contestarea actiunilor executorului
judecatoresc.

Prin incheierea din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea inaintatd de Viorel Topa si reprezentantul sdu, avocatul Pavel Dumitru,
privind strdmutarea cauzei spre judecare cdtre o alta instanta de acelasi grad.

Cauza civild intentatd la cererea depusa de Viorel Topa cétre Societatea pe
Actiuni ”Banca de Economii”, executorul judecatoresc George Botan, privind
contestarea actiunilor executorului judecdtoresc, fiind remisd spre judecare in
aceeasi instantd, Judecatoria Chisindu (sediul Centru).

La 05 septembrie 2022, Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel a
depus cerere de revizuire asupra incheierii din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Conform fisei de repartizare a dosarului la 15 septembrie 2022, cauza civila
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enuntata a fost repartizata in mod automat — aleatoriu prin intermediul Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor (P.I.G.D), spre examinare judecatorului Curtii de
Apel Chisinau, Ana Panov, care face parte din completul de judecatori in urmatoarea
componentd: Ana Panov (presedinte), Marina Anton, Olga Cojocaru (judecatori).

La 17 octombrie 2022, Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel, a
inaintat cerere de recuzare judecatorilor Ana Panov, Marina Anton si Olga Cojocaru.

Prin incheierea din 24 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau cererea de
recuzare Tnaintatd de Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel, a fost
respinsa.

La 21 noiembrie 2022, Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel, a
depus cerere prin care a solicitat stramutarea cauzei in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f)
din Codul de procedura civila, la o altd instantd egald in grad cu Curtea de Apel
Chisinau.

La 30 noiembrie 2022, Viorel Topa, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel a
depus cerere de recuzare judecatorilor Curtii Supreme de Justitie - Svetlana
Filincova, Galina Stratulat si Victor Burduh.

Prin incheierea din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsa cererea inaintata de Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel cu
privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie - Svetlana Filincova,
Galina Stratulat si Victor Burduh.

Prin incheierea din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, cererea
depusa de Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel cu privire la
stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad a fost respinsa, cauza
fiind restituitd Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de revizuire, in
acelasi complet de judecata.

La 12 ianuarie 2023, Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel a
depus cerere privind explicarea incheierii din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie prin care a fost respinsa cerere privind stramutarea cauzei la o alta instanta
egala in grad.

In motivarea cererii a invocat ci este necesar explicarea incheierii de respingere
a cererii de stramutare, deoarece au constatat cd documentul prin care a fost respinsa
cererea de recuzare care a fost examinata in aceiasi zi a fost creat pe 30 noiembrie
2022, ora.14:54:01, iar documentul prin care a fost respinsa cererea de straimutare a
fost creat la 30 noiembrie 2022, ora.14:14:03, cu circa 40 minute inaintea recuzarii.

A solicitat explicarea incheierii de respingere a cererii de stramutare, daca
solutia mai poate fi consideratd valabild atita timp cat s-a pronuntat pana la
examinarea cererii de recuzare.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea



depusa de catre Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel cu privire la
explicarea incheierii din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) al Codului de proceduri civila, daci sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozifii contradictorii, instanta emitenta
poate, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, sa dea
explicatii asupra dispozitivului ori sa omita dispozitiile contradictorii fard a modifica
cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca partea
interesata poate solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotararea, sa explice
dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in
conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare
lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la
crearea dificultatilor la executare. La fel, prin aceastd procedura nu se poate modifica
cuprinsul hotararii si nici dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari
pentru a se asigura posibilitatea punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care
eventual se contrazic.

Prin Tncheierea din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitic a fost
respinsa cererea depusa de Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel
privind stramutarea cauzei la o altd instantd de acelasi grad.

Prin prisma prevederilor normei sus enuntate, Colegiul constatd ca cererca
depusa de catre Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel cu privire la
explicarea Tncheierii din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie este una
neintemeiata.

Or, dispozitivul Tncheierii si motivele ce au stat la baza emiterii incheierii nu
necesitd explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
incheierii, la fel aceasta nu cuprinde careva dispozitii contradictorii, dispozitivul
indicand cert ca cererea depusa de catre Topa Viorel, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel privind stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad se respinge,
cauza fiind remisd Curtii de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata pentru
examinarea cererii de revizuire.

Totodata, este de mentionat ca din incheierea instantei rezulta clar si motivele
care au stat la baza adoptarii unei atare solutii, precum si norma legald aplicata
spetei, constatarile exprese fiind certe si clare, prin urmare nu lasa loc interpretarilor.

Din considerentele invocate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerd ca cererea depusa de catre
Topa Viorel, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel cu privire la explicarea
incheierii din 30 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, este neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 251, art. 269-270 al Codului de procedura civila,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Topa Viorel, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel cu privire la explicarea incheierii din 30 noiembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd
depusa de Viorel Topa impotriva Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii”,
executorului judecdtoresc George Botan cu privire la contestarea actiunilor
executorului judecatoresc.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



