Dosarul nr. 2rh—7/23
2-20018558-01-2rh-10012023

INCHEIERE
22 februarie 2023 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Examinand cererea de revizuire depusa de catre Bulhac Alexandru,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Bulhac
Alexandru impotriva lui Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului,
intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank” SA cu privire la recunoasterea
valabilitdtii contractului de societate civila din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului
de proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care cerereca depusa de Bulhac Alexandru privind stramutarea cauzei la o alta
instantd de acelasi grad, a fost respinsa,

constata:

La 28 noiembrie 2018, Bulhac Alexandru s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizatd impotriva lui Lozovan Ion si SA ,Elcom”, in
procedura falimentului, intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank™ SA cu privire
la recunoasterea valabilitatii contractului de societate civila din 16 mai 2014,
recunoasterea dreptului de proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

La 10 februarie 2020, BC ,,Moldindconbank” SA a depus la Judecatoria Orhei
0 cerere de chemare in judecata Tmpotriva lui Lozovan Ion, Bulhac Alexandru,
intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la
recunoasterea nulitatii contractului de societate civild din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 16 septembrie 2021 a Judecatoriei Orhei (sediul central),
cauza civila nr.2-277/2020, la cererea de chemare in judecatda formulata de BC
”Moldindconbank™ SA impotriva lui Lozovan Ion si Bulhac Alexandru, intervenient
accesoriu SA “Elcom” cu privire la declararea nulitatii contractului de societate
civila, a fost conexatd cu cauza civila nr. 2-4183/2018, la cererea de chemare in
judecata a lui Bulhac Alexandru impotriva lui Lozovan Ion, SA ”Elcom” cu privire
la declararea valabild a contractului de societate civild din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 05 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru)
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cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Bulhac Alexandru impotriva lui
Lozovan lon si1 SA ,,Elcom”, in procedura falimentului, intervenient accesoriu BC
,Moldindconbank™ SA cu privire la recunoasterea valabilitatii contractului de
societate civila din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului de proprietate, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata si cererea de chemare in judecata inaintata de
catre BC ,,Moldindconbank” SA impotriva lui Lozovan lon si Bulhac Alexandru,
intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la
recunoasterea nulitdtii contractului de societate civild din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata, au fost respinse ca neintemeiate.

A fost restituitd taxa de stat in marime de 49900 de lei, aferenta actiunii BC
,,Moldindconbank” SA Tmpotriva lui Lozovan Ion si Bulhac Alexandru, intervenient
accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la recunoasterea nulitatii
contractului de societate civila din 16 mai 2014, achitata de BC ,,Moldindconbank”
SA, in baza ordinelor de plata nr. 1 din 10 februarie 2020, nr. 1 din 12 februarie 2020
st nr. 24 din 31 iulie 2020, in suma de totald de 50000 de lei.

La 18 februarie 2022, Bulhac Alexandru a depus cerere de apel Tmpotriva
hotararii primei instante, solicitind casarea hotararii din 05 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisinadu (sediul Centru) si emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea
sa sa fie admisa, iar actiunea naintatd de BC ,,Moldindconbank” SA sa fie respinsa.

La 01 martie 2022, BC ,Moldindconbank” SA a depus cerere de apel,
solicitand casarea hotararii din 05 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu (sediul
Centru), in partea respingerii cererii de chemare in judecatd inaintatd de BC
,Moldindconbank™ SA si adoptarea unei noi hotarari in aceastd parte, prin care
actiunea sa fie admisa integral.

Conform fisei de repartizare a dosarului, la 06 ianuarie 2022, cauza civila
enuntata a fost repartizata in mod automat — aleatoriu prin intermediul Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor (P.1.G.D), spre examinare in ordine de apel
judecatorului Curtii de Apel Chisindau, Maria Guzun, care face parte din completul
de judecdtori in urmatoarea componentd: Maria Guzun (presedinte), Virgiliu
Buhnaci, Victoria Sirbu (judecatori).

Prin incheierea din 11 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau au fost acceptate
spre examinare cererile de apel declarate de Bulhac Alexandru s1 BC
,Moldindconbank” SA, fiind fixata sedinta de judecatad pentru data de 04 mai 2022,
ora 12%,

La 11 octombrie 2022, Bulhac Alexandru a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, la o
alta instanta egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, cererea
depusa de Bulhac Alexandru cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta egala
in grad cu Curtea de Apel Chisindu a fost respinsa, cauza fiind restituita Curtii de
Apel Chisinau pentru examinarea cererilor de apel, in acelasi complet de judecata.

La 18 noiembrie 2022, Bulhac Alexandru a depus cerere cu privire la explicarea
incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 14 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsa cererea depusa de Bulhac Alexandru cu privire la explicarea incheierii din
16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.



La 10 ianuarie 2023, Bulhac Alexandru a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind casarea
incheierii si stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

A notat cd prin respingerea cererii cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta de acelasi grad a fost privat de accesul la justitie, deoarece cererea a fost
examinata evaziv fara elucidarea tuturor circumstantelor de drept si de fapt invocate
si fard o motivare corespunzatoare.

Considera ca instanta de recurs are temei pentru redeschiderea procesului pe
dosarul dat, neincdlcand prin aceasta principiul securitatii raporturilor juridice si
pentru a inlatura greselile admise la solutionarea cauzei, pentru care statul ar putea
fi condamnat.

Verificand argumentele revizuentului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ considera ca, cererea de revizuire depusa de catre Bulhac
Alexandru urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Conform art.3 alin. (1) din Codul de procedura civila, instantele judecatoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii
actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheieri,
decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de
lege.

Noua lege procedurald nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse
ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De la data intrarii in vigoare
a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca noua lege nu prevede
altfel.

Legea procedurala civild care impune obligatii noi, anuleazd sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu are putere
retroactiva.

Prin Legea nr.17 din 5 aprilie 2018, n vigoare din 1 iunie 2018, s-a stabilit
categoriile de incheieri care pot fi separat supuse revizuirii.

Astfel, prevederile art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila
stabilesc cd pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Tncheierile de incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d) precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.1861 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu Se supun revizuirii.

Tn aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei
cai de atac. Art.448 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca cererea de
revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Materialele cauzei atesta ca, prin incheierea din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie a fost respinsa cererea depusa de catre Bulhac Alexandru privind
strimutarea cauzei la o alti instanta egala in grad. Incheierea nu se supune niciunei
cai de atac.

Astfel, tinand cont de faptul ca prin modificarile operate din Legea nr. 17 din
05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, incheierile judecatoresti care nu se

referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise 1n privinta acestora nu se supun
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revizuirii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de catre
administratorul statutar al Bulhac Alexandru impotriva incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 16 noiembrie 2022, din motiv cd nu se supune revizuirii.

Drept urmare, cererea de revizuire depusd impotriva incheierilor judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise de catre Curtea Suprema
de Justitie in privinta acestora, nu se supun revizuirii.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca art. 446 alin. (2) din Codul
de procedura civild, prevede expres actele de dispozitie care pot fi supuse revizuirii
Colegiul considera ca, cererea de revizuire depusa de catre Bulhac Alexandru
Tmpotriva incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a
fi respinsa ca inadmisibila.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 270, 446 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Bulhac
Alexandru Tmpotriva incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,
adoptata in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Bulhac
Alexandru Tmpotriva lui Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului,
intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank” SA cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului de societate civila din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului
de proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



