Dosarul nr.2r-598/22
2-22020879-01-2r-14122022

Judecitoria Chisindu, sediul Centru (jud. E. Culinca)
Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V.Buhnaci, V. Sirbu)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Guzun, V.Buhnaci, V. Sirbu)

INCHEIERE
22 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Maria Ghervas

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Roman Pogorlovschi,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusda de Roman
Pogorlovschi Tmpotriva Organizatiei de Creditare Nebancare ,,FINANCECASA”
Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functie, incasarea salariului pentru absenta fortatd de la munca,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibild revizuirea declarata de Roman Pogorlovschi
Tmpotriva incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 11 februarie 2022, Roman Pogorlovschi a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Organizatiei de Creditare Nebancare ,,FINANCECASA”
Societate cu Raspundere Limitata, (in continuare O.C.N. ,FINANCECASA”
S.R.L.), solicitand anularea ordinului nr.03-11/R din 03 noiembrie 2021, restabilirea
in functia detinuta anterior de jurisconsult, incasarea salariului pentru absenta fortata
de la munca, incasarea prejudiciului moral in marime de 20000 de lei si a
cheltuielilor de asistentd juridica in marime de 10000 de lei.

Prin incheierea din 17 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost acceptata in procedura contencioasa cererca de chemare in judecata depusa de
Roman Pogorlovschi impotriva O.C.N. ,,FINANCECASA” S.R.L. cu privire la
anularea ordinului de concediere, restabilirea in functie, incasarea salariului pentru
absenta fortata de la munca.

La data de 22 iunie 2022, Roman Pogorlovschi a depus cerere de stramutare n
temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, solicitdind stramutarea
examinarii cauzei la o alta instanta din afara municipiului Chisinau.

Prin Tncheierea din 22 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
expediat Curtii de Apel Chisindu cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de Roman Pogorlovschi impotriva O.C.N. ,,FINANCECASA” S.R.L. cu
privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functie, incasarca
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salariului pentru absenta fortata de la munca, pentru solutionarea chestiunii privind
posibilitatea stramutarii cauzei la o alta instanta de judecata.

Prin incheierea din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca fiind
neintemeiata cererea depusa de Roman Pogorlovschi cu privire la stramutarea cauzei
civile, la cererea de chemare in judecata depusa de Roman Pogorlovschi impotriva
O.C.N. ,,FINANCECASA” S.R.L. cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functie, incasarea salariului pentru absenta fortata de la munca; s-a
remis cauza civila spre judecare 1n aceeasi instanta.

La 18 octombrie 2022, Roman Pogorlovschi a depus cerere de revizuire
Tmpotrivaincheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea
cererii de revizuire, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau cu rejudecarea cauzei.

Prin incheierea din 28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Roman Pogorlovschi Tmpotriva
incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chiginau.

La 02 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.108) si ulterior,
la 13 decembrie 2022, in original, Roman Pogorlovschi a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu rejudecarea cauzei.

In motivarea recursului s-a invocat ci, Curtea de Apel Chisinau nu a aplicat
norma de drept, art. 449 lit.b) Cod de procedura civila, precum si nu a tinut cont de
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie cu privire la practica aplicarii de catre
instantele de judecatd a legislatiei procedurale la examinarea pricinilor civile in
ordine de revizuire nr. 2 din 15 aprilie 2013, in care s-a indicat expres ca, revizuirea
ca forma de atac, reprezinta mecanismul de retractare, care presupune redeschiderea
procedurilor judiciare in privinta unei cauze civile. Astfel, ca efect se poate obtine
desfiintarea hotararii irevocabile, reinnoirea judecatii si indreptarea erorilor in
legatura cu circumstantele de fapt stabilite in hotararea judecatoreasca irevocabila.

De asemenea, a sustinut cd, nu s-a luat Tn considerare jurisprudenta Curtii
Europene pentru Drepturile Omului, care a retinut ca, de competenta instantelor de
revizuire este operarea revizuirii pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile
justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare, precum si cd, revizuirea urmeaza
a i justificata doar atunci cand este necesara, datoritd unor circumstante esentiale si
convingatoare (hotarirea CtEDO din 22 martie 2005 — Rosca).

Scopul cererii de revizuire atdt conform jurisprudentei CtEDO, cét si
jurisprudentei nationale, consta in mod exclusiv in corectarea erorilor judiciare care
privesc atat subiectii sesizarii, obiectul revendicarii, Cat si actiunile procesuale
exercitate de catre parti, lipsa oricaror acestor elemente sau stabilirea unor vicii in
legatura cu acestea, fiind in stare sa duca la aparitia erorilor judiciare si cu titlu de
cauzalitate la crearea unei practici judiciare vicioase, care prin prisma principiului
stabilitatii raporturilor juridice, la crearea unei practici judiciare contradictorii,
condamnate de CtEDO.

Recurentul a reiterat ca, prima instantd a acordat timp si a intrerupt sedinta,
avand n vedere de a apela la asistenta unui avocat, insa intreruperea intre sedintele
de judecata este insuficientd/prea scurta pentru cautarea avocatului si negocierea
onorariului, pentru studierea circumstantelor de catre avocat §i pregatirea cauzei,
fiind stabilita sedinta de judecata pentru data de 05 mai 2022, apoi 23 mai 2022, iar
ulterior pentru data de 22 iunie 2022. Fara a tine cont de aceste circumstante,
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Judecatorul a declarat in cadrul sedintei ca aceasta cauza trebuie de examinat urgent.
Toate aceste actiuni ale judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Eugenia
Culinca, Ti intaresc convingerea ca nu poate avea parte de un proces echitabil in
cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Cumulativ ii creeaza opinia ca,
nepartinirea judecatorilor din aceasta instantd ar putea fi stirbita.

Copia recursului declarat a fost expediata prin scrisoarea data cu 14 decembrie
2022 1n adresa intimatului, inclusiv avocatului, prin intermediul postei electronice
(f.d.114-115).

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de Roman
Pogorlovschi, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul Tmpotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiel certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

In virtutea art. 426 alin. (1) lit.e) Cod de proceduri civila, instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Alineatul 2 al aceluiasi articol prevede ca, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se restituie in baza a cel pufin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Initial, Colegiul noteaza ca, prezenta cauza civila se afld pe rolul Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, pentru examinare in fond.

Prin cererea depusa la data de 22 iunie 2022, Roman Pogorlovschi, in temeiul
art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, a solicitat stramutarea examinarii
cauzei la o alta instanta din afara municipiului Chisinau (f.d.74).

Prin Tncheierea din 22 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
expediat Curtit de Apel Chisindu, cauza civild, la cererea de chemare in judecata
depusda de Roman Pogorlovschi impotriva O.C.N. ,,FINANCECASA” S.R.L. cu
privire la anularea ordinului de concediere, restabilireca in functie, incasarea
salariului pentru absenta fortata de la munca, pentru solutionarea chestiunii privind
posibilitatea stramutarii cauzei la o alta instanta de judecata (f.d.76-77).

Prin incheierea din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca fiind
neintemeiata cererea depusa de Roman Pogorlovschi cu privire la stramutarea cauzei
civile, la cererea de chemare in judecata depusa de Roman Pogorlovschi impotriva
O.C.N. ,,FINANCECASA” S.R.L. cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functie, Tncasarea salariului pentru absentd fortata de la munca; s-a
remis cauza civila spre judecare in aceeasi instanta (f.d.83-85).

Drept urmare a examinarii cererii de revizuire depuse la data de 18 octombrie
2022, de catre Roman Pogorlovschi Tmpotriva incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau (f.d.96-97), instanta de revizuire, prin incheierea din 28 noiembrie
2022, a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Roman
Pogorlovschi (f.d.104-106).

In motivarea solutiei sale, instanta de revizuire, in esentd, a retinut ci, Roman
Pogorlovschi a solicitat revizuirea incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-a respins ca fiind neintemeiata cererea lui Roman Pogorlovschi
de stramutare a cauzei. Or, prin incheierea din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel
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Chisindu nu a fost solutionat fondul cauzei, din care motiv a fost apreciata ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire, urmand a fi respinsa. Mai mult, nici nu se
incadreaza in prevederile art.446 alin.(2) Cod de procedura civila (f.d.105).

Instanta de revizuire a conchis ca, actul procesual care se solicita a fi revizuit
nu intruneste conditiile prevazute la art.446 Cod de procedura civila, dat fiind ca nu
se refera la fondul cauzei s1 nu poate fi suspus revizuirii, iar in conditiile date, potrivit
art.446 alin.(2) Cod de procedura civila, incheierile de inadmisibilitate nu se supun
niciunei cai de atac (f.d.106).

Colegiul precizeaza ca, prin recursul declarat, Roman Pogorlovschi a contestat
incheierea din 28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire a Tncheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Tn sensul art. 446 alin. (1), (2) Cod de procedura civila, pot fi supuse revizuirii
hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Tncheierile de incetare a procesului
conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186! pot fi supuse revizuirii. incheierile judecatoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

In atare circumstante, avand in vedere cd instanta de revizuire prin incheierea
din 28 noiembrie 2022 s-a pronuntat in favoarea inadmisibilitatii cererii de revizuire
formulate de catre Roma Pogorlovschi impotriva incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu, care in virtutea art. 446 alin.(2) Cod de procedura civild, nu se
supune revizuirii, drept urmare, in contextul aceluaisi art. 446 alin.(2) Cod de
procedura civila, Tncheierea de inadmisibilitate a revizuirii nu se supune niciunei cai
de atac.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu corespunzator prevederilor art. 446 alin. (2)
Cod de procedura civila, intemeiat a indicat ca, incheierea din 28 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu nu se supune niciunei cai de atac, iar criticile aduse in
recursul declarat, exprima dezacordul recurentului cu o incheiere judecatoreasca
care in virtutea legii nu se supune niciunei cai de atac.

Colegiul itereaza ca, Curtea de Apel Chisinau fiind instanta ierarhic superioara
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a solutionat si prin incheierea din 18 iulie
2022 a respins cererea formulata, in temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura
civila, de catre Roman Pogorlovschi cu privire la straimutarea cauzei la o alta instanta
de acelasi grad din afara municipiului Chisinau, fiind restituitd cauza civila
Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, pentru judecare, iar in virtutea art. 43 alin. (4)
Cod de procedura civild, aceastd incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Prin incheierea din 28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, contestata cu
prezentul recurs, a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire, Tnh temeiul
art. 446 alin.(2) Cod de procedura civila, citat supra, Tn contextul caruia nici
incheierea de inadmisibilitate a revizuirii nu se supune niciunei cai de atac nici.

Aditional, Colegiul noteaza ca, prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe
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deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
Tnaintat de Roman Pogorlovschi, ca fiind declarat Tmpotriva unei incheieri care
conform legii nu se supune niciunei cai de atac.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426 alin.(1) lit. e), alin.
(2) Cod de proceduri civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Roman Pogorlovschi impotriva incheierii din
28 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins ca fiind
inadmisibila revizuirea declaratda de Roman Pogorlovschi impotriva incheierii din 18
iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare n
judecata depusa de Roman Pogorlovschi impotriva Organizatiei de Creditare
Nebancare ,,FINANCECASA” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la
anularea ordinului de concediere, restabilirea in functie, incasarea salariului pentru
absenta fortatd de la munca, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



