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INCHEIERE
22 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat

examinand cererea depusa de Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga
Ciobanu, cu privire la straimutarea la 0 alta instanta de acelasi grad, pentru judecare
in ordine de apel, a cauzei civile, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Taras
Chih impotriva Ludmilei Iurasco, Vadim Cornitchi, Olgai Cornitcaia cu privire la
repararea prejudiciului material sub forma venitului ratat si compensarea
cheltuielilor de judecata,

constata:

La 30 septembrie 2019, Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu, a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Ludmilei [uragco, Vadim Cornitchi,
Olgai Cornitcaia, solicitand Tncasarea prejudiciului material sub forma venitului
ratat in marime de 1798200 de lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotérarea din 11 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de Taras
Chih Tmpotriva Ludmilei Iurasco, Vadim Cornitchi, Olgai Cornifcaia cu privire la
repararea prejudiciului material sub forma venitului ratat si a cheltuielilor de
judecata.

La 25 octombrie 2021, Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu, a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 11 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararea primei instante, emiterea unei noi hotdrari de admitere integrala a cererii
de chemare in judecata.

La data de 10 ianuarie 2022, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, cauza civila a fost inregistrata in Curtea de Apel Chisinau si
repartizatd spre examinare completului de judecata constituit din judecatorii: Ana
Panov, presedinte, Marina Anton si Olga Cojocaru, raportor (Vol.I, f.d.212).

Drept urmare a declardrii abtinerii de la judecarea prezentei cauze civile in
ordine de apel de catre judecatorul Olga Cojocaru, prin incheierea din 25 ianuarie
2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa declaratia de abtinere, fiind dispusa
continuarea examinarii cererii de apel Tn aceeasi componenta.

Prin incheierea din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivate depuse de Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga
Ciobanu, impotriva hotararii din 11 octombrie 2021 a Judecatoriei Chigindu, sediul
Centru si s-a acordat apelantului termen pana la data de 11 martie 2022 ora 16:00

1



pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate si
achitarea taxei de stat Tn suma de 18750 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii
de Apel Chisindu; totodata, s-a indicat ca, de hotararea primei instante, apelantul
poate lua cunostinta pe pagina web a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru sau prin
intermediul Sectiei monitorizare si relatii publice a Curtii de Apel Chisindu; s-a
explicat partilor ca, in cazul lichidarii neajunsurilor la cererea de apel in termenul
stabilit de instanta, cauza va fi examinata in ordine de apel. In caz contrar, daca
cererea de apel nu intruneste exigentele prevazute de lege, completul de judecata
aplica prevederile art. 368 si art.369 Cod de procedura civila, va solutiona chestiunea
restituirii cererii de apel, fard instiintarea participantilor la proces.

La data de 11 martie 2022, Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu,
a inregistrat cererea de apel motivata Tmpotriva hotararii din 11 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si dovada de plata a taxei de stat in marime de
18750 de lei (Vol.l, £.d.227-234).

Prin incheierea din 14 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a acceptat spre
examinare apelul declarat de Taras Chih si s-a intentat procedura de apel.

La 21 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice (Vol.ll, f.d.9), Taras
Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu, Tn temeiul art. 43 alin.(2) lit.f) Cod de
procedura civila, a depus cerere de stramutare a cauzei civile de la Curtea de Apel
Chiginau la o alta instanta egala in grad, pentru examinare Tn ordine de apel.

In motivarea cererii de strimutare S-a invocat ci, bazandu-se pe existenta unor
suspiciuni serioase si rezonabile privind legalitatea hotararii din 11 octombrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a considerat justificat sia declare apel
impotriva acesteia, or, a fost privat de dreptul de a poseda si folosi bunurile imobile
ce i apartin cu drept de proprietate, motiv pentru care intimatii urmeaza sa-i
compenseze integral prejudiciile suportate pentru privarea efectiva de atributele
dreptului de proprietate pe o perioada indelungata. Cererea de apel a fost repartizata
unui complet specializat, compus din judecatorii: Olga Cojocaru, Marina Anton si
Ana Panov.

Totodata, are indoieli in ceea ce priveste obiectivitatea si impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, de aceea a considerat oportun stramutarea
pricinii la o alta instanta egala in grad.

Studiind materialele cauzei civile, cererea de stramutare in raport cu normele
de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererea depusa de Taras Chih, reprezentat de
avocatul Olga Ciobanu, cu privire la straimutarea cauzei civile la o alta instanta de
acelasi grad, pentru examinare in ordine de apel, din urmatoarele considerente.

Initial, Colegiul noteaza ca, prezenta cauza civila, la cererea de chemare in
judecatd depusa de Taras Chih impotriva Ludmilei Turasco, Vadim Cornitchi, Olgai
Cornitcaia cu privire la repararea prejudiciului material sub forma venitului ratat si
compensarea cheltuielilor de judecatd, se afla in procedura Curtii de Apel Chisinau,
drept urmare a atacarii cu apel de catre Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga
Ciobanu, a hotararii din 11 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(Vol.l, £.d.213, 227-234).

Prin cererea depusa de catre Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu,
s-a solicitat, in temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, stramutarea
cauzei civile de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de acelasi grad, pentru
examinare in ordine de apel, motivand, in esenta, ca, are indoieli in ceea ce priveste
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obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau si a considerat
oportun stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de proceduri civil, instanta
stramuta cauza la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueazd de catre instanta ierarhic
superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Colegiul noteaza ca, temeiul de stramutare a cauzei reglementat de art. 43
alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a
impartialitatii judecatorilor la solutionarea cauzei civile.

Pornind de la premisa ca, temeiul instituit la art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de
procedura civila se bazeazd pe necesitatea diminudrii atitudinii partinitoare a
judecatorilor, precum si cd acest temei nu are legdtura cu cazurile de
incompatibilitate sau de recuzare a judecatorilor, Colegiul releva ca, Taras Chih, n
numele si interesele caruia a actionat avocatul Olga Ciobanu, nu a adus instantei
anumite ratiuni obiective din care s-ar deduce o eventuala partinire a judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu si care ar putea pune la dubii obiectivitatea completului de
judecatd investit cu judecarea cauzei date in ordine de apel. Or, simpla afirmatie
referitor la existenta unor indoieli in ceea ce priveste obiectivitatea si impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, nu este suficienta pentru a justifica admiterea
cererii de stramutare in sensul formulat.

Alegatiile redate in cererea de stramutare sunt declarative si nu pot justifica
cererea de stramutare Tn sensul pretins in lipsa unor probe concludente si pertinente,
ce ar putea arata la eventuale banuieli de nepartinire sau neobiectivitate a
judecatorilor prin prisma circumstantelor cauzei sau a calitdtii participantilor la
proces la examinarea cauzei date Tn ordine de apel.

La caz, nu au fost identificate anumite imprejurari de ordin obiectiv sau
subiectiv ce ar arata la existenta banuielilor privind obiectivitatea si impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau de care urmeaza sa dea dovada la examinarea
cauzei, avand in vedere ca, Tn sensul CtEDO, orice banuiala de impartialitate,
urmeaza sa fie obiectiv justificata.

De altfel, chiar si jurisprudenta CtEDO cu privire la impartialitatea instantelor
judecatoresti, indica la o analiza a acesteia din perspectiva testului subiectiv si
obiectiv.

Tn context, solicitantul nu a prezentat nicio proba, precum nu a indicat nicio
circumstantd subiectivd sau obiectiva, care sd pund la indoiald obiectivitatea si
impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, in sensul pretins.

Din considerentele redate, avand in vedere lipsa motivelor ce ar justifica
temeinicia cererii cu privire la stramutarea prezentei cauze civile la o altd instanta
de acelas grad, pentru examinare Tn ordine de apel, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge cererea de
stramutare inaintatd de Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga Ciobanu, cu
restituirea cauzei civile Curtii de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin.(4), art. 269-270 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se respinge cererea depusa de Taras Chih, reprezentat de avocatul Olga
Ciobanu, cu privire la stramutarea la o altd instanta de acelasi grad, pentru examinare
n ordine de apel, a cauzei civile, la cererea de chemare in judecata depusa de la
cererea de chemare in judecata depusd de Taras Chih impotriva Ludmilei Iurasco,
Vadim Cornifchi, Olgai Cornitcaia cu privire la repararea prejudiciului material sub
forma venitului ratat si compensarea cheltuielilor de judecata.

Se restituie Curtii de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel, cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de la cererea de chemare in judecata
depusd de Taras Chih impotriva Ludmilei lIurasco, Vadim Cornitchi, Olgai
Cornifcaia cu privire la repararea prejudiciului material sub forma venitului ratat si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



