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INCHEIERE
03 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatori Aliona Miron
Nicolae Craiu

examinand cererea de recuzare inaintata de catre Balaban Olesea, reprezentata de
avocatul Serghei Mocanu, judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Dumitru Mardari,
Mariana Pitic, Victor Burduh, Maria Ghervas, lurie Bejenaru, Galina Stratulat, Aliona
Miron, Svetlana Filincova, Victor Boico, Elena Cobzac, Anatol Turcan, Ghenadie
Plamadeala, Turie Diaconu, Nadejda Toma, Liliana Catan, Vladimir Timofti, Nicolae
Craiu si Ala Cobaneanu,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusda de Balaban
Olesea impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii executorul judecatoresc
Ungureanu Oleg, Primaria Chisindu si Consiliul Municipal Chisindu cu privire la
constatarea faptului incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a
documentului executoriu, repararea prejudiciului material si moral cauzat si incasarea
cheltuielilor de judecata,

constata:

La 18 ianuarie 2021, Balaban Olesea, prin intermediul avocatului Mocanu Serghei
a depus cerere de chemare in judecata impotriva Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova, cu privire la constatarea faptului incdlcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a documentului executoriu, repararea prejudiciului material si moral cauzat
si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 26 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa ca neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintatd de Balaban Olesea,
prin intermediul avocatului Mocanu Serghei.

Prin decizia din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
depus de Balaban Olesea, reprezentatd de avocatul Mocanu Serghei si a fost mentinuta
hotararea din 26 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 07 decembrie 2022, Balaban Olesea, reprezentata de avocatul Mocanu Serghei,
a declarat recurs impotriva deciziei din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitind admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si a



hotararii primei instante, cu emiterea undei decizii noi prin care sa fie admisa integral
actiunea.

Examinarea admisibilitatii recursului declarat de Balaban Olesea, reprezentata de
avocatul Mocanu Serghei, a fost repartizata completului de judecata nr. 2 format din
judecatorii: Dumitru Mardari (presedinte), Mariana Pitic, Victor Burduh (judecatori),
sedinta de judecata fiind numita pentru data de 01 martie 2023.

La 01 martie 2023, Balaban Olesea, reprezentata de avocatul Serghei Mocanu, a
depus cerere prin care a inaintat recuzare judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Dumitru Mardari, Mariana Pitic, Victor Burduh, Maria Ghervas, lurie Bejenaru, Galina
Stratulat, Aliona Miron, Svetlana Filincova, Victor Boico, Elena Cobzac, Anatol
Turcan, Ghenadie Pldmadeala, Iurie Diaconu, Nadejda Toma, Liliana Catan, Vladimir
Timofti, Nicolae Craiu si Ala Cobaneanu, in temeiul art. 50, alin.(1), lit. ) din Codul
de procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare s-a invocat c¢i judecitorii recuzati nu sunt integri
din punct de vedere profesional si etic, totodata, nu are incredere in judecatorii care au
depus cererii de demisie considerdnd ca acestia nu-si vor pastra impartialitatea,
deoarece au obtinut deja demisia onorabila.

Totodata, Serghei Mocanu a solicitat examinarea cererii de recuzare cu
participarea sa, cerere pe care completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie o respinge ca neantemeiatd. Or, criticele
invocate de Serghei Mocanu au fost expuse cu suficientd claritate in cererea de
recuzare.

Examinand cererea de recuzare depusd de Balaban Olesea, reprezentata de
avocatul Serghei Mocanu, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 50 din Codul de proceduri civild judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca: la judecarea anterioara a cauzei a participat
in calitate de martor, expert, specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor
judecdtoresc, arbitru sau mediator; se afla in raporturi de rudenie pana la al patrulea
grad inclusiv sau de afinitate pana la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu
alti participanti la proces sau cu reprezentantii acestora; o ruda a sa pina la al patrulea
grad inclusiv sau un afin pind la al treilea grad inclusiv a participat, ca judecator, la
judecarea aceleiasi cauze; este ruda pina la al patrulea grad inclusiv sau afin pina la al
treilea grad inclusiv cu un alt membru al completului de judecatd; este reprezentantul
legal al uneia dintre parti; si-a expus opinia asupra cauzei care se judecd; are un interes
personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori exista alte Imprejurari care pun
la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca exista
temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sant obligati si se abtina de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate
fi inaintatd de participantii la proces sau este examinata din oficiu de catre instanta.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civil, judecitorul
care judecad pricina urmeaza a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect,



in solutionarea pricinii ori exista alte imprejurdri care pun la indoiala obiectivitatea si
nepartinirea lui.

In conformitate cu art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civild, nu se admite
recuzarea judecdtorului din suspiciune in impartialitatea lui dacd nu sunt cunoscute
temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii.

Completul Colegiului considera ca argumentele invocate de catre Balaban Olesea,
reprezentata de avocatul Serghei Mocanu, nu pot constitui temei de admitere a cererii
de recuzare, deoarece in cererea de recuzare nu s-a invocat motivele privind
inadmisibilitatea participarii judecatorilor Dumitru Mardari, Mariana Pitic si Victor
Burduh, la examinarea cauzei.

In prezenta cauzi nu sunt temeiuri de a inainta cerere de recuzare in privinta
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Dumitru Mardari, Mariana Pitic si Victor
Burduh, or simpla invocare a imprejurarilor care pun la indoiala increderea avocatului
Mocanu Serghei, in obiectivitatea judecatorilor recuzati, fard a le proba, nu poate
constitui temei de admitere a cererii de recuzare.

Astfel, aluziile interpretate referitor la nepartinirea judecatorilor pe cauza dedusa
justitiei, care intr-un mod sau altul ar dezavantaja un participant la proces fata de altul,
nu pot fi interpretate in favoarea incadrarii in prevederile art. 50 al Codului procedura
civila.

Cu referire la cererea de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitiec Maria
Ghervas, lurie Bejenaru, Galina Stratulat, Aliona Miron, Svetlana Filincova, Victor
Boico, Elena Cobzac, Anatol Turcan, Ghenadie Plamadeala, Iurie Diaconu, Nadejda
Toma, Liliana Catan, Vladimir Timofti, Nicolae Craiu si Ala Cobaneanu, aceasta
urmeaza a fi respinsa pe motiv ca judecatorii recuzati nu fac parte din completul de
judecata nr. 2, format prin dispozitia nr. 149 din 27 decembrie 2022 a Presedintelui
interimar al Curtii Supreme de Justitie.

Or, din sensul art. 50 alin. (1) si art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila
rezultd cert ci, poate fi recuzat doar judecatorul care judecd cauza. In proces nu se
admite recuzarea judecatorilor care nu sunt implicati in examinarea cauzei.

Mai mult, prin hotararile din 14 februarie 2023 ale Consiliului Superior al
Magistraturii, au fost admise cererile de demisie a judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Svetlana Filincova, Ala Cobaneanu, Victor Boico, lurie Diaconu si Victor
Burduh, incepand cu data de 01 martie 2023.

Subsecvent, Colegiul reitereaza ca motivele de recuzare a judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie, Dumitru Mardari, Mariana Pitic, Victor Burduh, Maria Ghervas,
lurie Bejenaru, Galina Stratulat, Aliona Miron, Svetlana Filincova, Victor Boico, Elena
Cobzac, Anatol Turcan, Ghenadie Plamadeala, Iurie Diaconu, Nadejda Toma, Liliana
Catan, Vladimir Timofti, Nicolae Craiu si Ala Cobaneanu, precum ca nu ar garanta
examinarea obiectiva si multiaspectuald a cauzei, nu sunt integri din punct de vedere
profesional si etic, nu cad sub incidenta normei de drept ce stipuleaza expres temeiurile
de recuzare ale judecatorului.

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca cererea de recuzare depusa de
Balaban Olesea, reprezentatd de avocatul Serghei Mocanu, este vadit neintemeiata
avand un caracter pur declarativ, considerent din care urmeaza a fi respinsa.



Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca, motivele invocate in cererea de recuzare nu
constituie circumstante, care indica la impartialitatea obiectivd a judecdtorilor nici in
sensul definit de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca la caz cererea de recuzare este
neintemeiata si nu sunt prezente temeiurile prevazute la art. 50 alin. (1), lit. ) din Codul
de procedura civila, Completul colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de
recuzare inaintata de Balaban Olesea, reprezentata de avocatul Serghei Mocanu,
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Dumitru Mardari, Mariana Pitic, Victor
Burduh, Maria Ghervas, lurie Bejenaru, Galina Stratulat, Aliona Miron, Svetlana
Filincova, Victor Boico, Elena Cobzac, Anatol Turcan, Ghenadie Plamadeala, Iurie
Diaconu, Nadejda Toma, Liliana Catan, Vladimir Timofti, Nicolaec Craiu si Ala
Cobaneanu.

In conformitate cu art. art. 50-53, 269-270 din Codul de procedurad civila,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge cererea lui Serghei Mocanu de examinare 1n sedintd publica a cererii
de recuzare.

Se respinge cererea de recuzare inaintata de catre Balaban Olesea, reprezentata de
avocatul Serghei Mocanu, judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Dumitru Mardari,
Mariana Pitic, Victor Burduh, Maria Ghervas, lurie Bejenaru, Galina Stratulat, Aliona
Miron, Svetlana Filincova, Victor Boico, Elena Cobzac, Anatol Turcan, Ghenadie
Plamadeala, Iurie Diaconu, Nadejda Toma, Liliana Catan, Vladimir Timofti, Nicolae
Craiu si Ala Cobaneanu, in cauza civila, intentata la cererea de chemare n judecata
depusd de Balaban Olesea impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii
executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg, Primaria Chisindu si Consiliul Municipal
Chisindu cu privire la constatarea faptului incdlcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a documentului executoriu, repararea prejudiciului material si moral cauzat
st incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatori Aliona Miron
Nicolae Craiu



