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Instanta de fond: Judecatoria Orhei, sediul Telenesti — Gh. Popa
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — Iu. Cotruta, I. Turcan, L. Pruteanu

DECIZIE
15 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Adrian Chelea, reprezentat de avocatul lon
Cobisenco,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd cu valoare redusa depusa de
Asociatia de Economii si Imprumut ,,Victoria-Saritenii Vechi” impotriva lui Adrian
Chelea, lui Pavel Chelea, Veronicai Chelea si lui Vasile Chelea cu privire la Tncasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de
Adrian Chelea ca fiind depus peste termen,

constata:

La 01 iunie 2022 Asociatia de Economii si Imprumut ,,Victoria-Saritenii Vechi”
a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Adrian Chelea, lui Pavel Chelea,
Veronicai Chelea si lui Vasile Chelea cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata.

Prin Tncheierea din 02 iunie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti cererea de
chemare n judecatad depusa de AET ,,Victoria-Saratenii Vechi” a fost acceptata spre
examinare in procedura scrisa a cererilor cu valoare redusa (f.d. 32).

Prin hotararea din 27 iulie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti s-a admis
atiunea. S-a Tncasat in mod solidar de la Adrian Chelea, Pavel Chelea, Veronica Chelea
si Vasile Chelea in beneficiul AET ,,Victoria-Saritenii Vechi” suma de 214 816,02 lei,
cu titlu de datorie, dintre care 145 750 lei - soldul imprumutului, 26 690,02 - dobanda
aferentd, 42 376,00 lei — penalitati si imprumut, precum si cheltuielile de judecata care
se compun din taxa de stat in suma de 6 444,48 lei si cheltuieli de asistenta juridica in
marime de 4000 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 29 august 2022 Adrian Chelea
a contestat-o cu apel, solicitand si repunerea in termen a apelului.



Prin incheierea din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chigindu S-a respins
cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de Adrian
Chelea ca fiind depus peste termen.

La 20 februarie 2023 Adrian Chelea, reprezentat de avocatul Ion Cobisenco, a
depus recurs Tmpotriva ncheierii din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisginau,
solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului a indicat ci Judecitoria Orhei, sediul Telenesti gresit a
retinut spre examinare cauza in procedura cererilor cu valoare redusa, deoarece creanta
de bazi depisea 10 salarii medii prognozate pe economie pentru anul 2022. Tn acest,
context, instanta de fond urma sa examineze cauza cu citarea obligatorie a partilor n
cadrul unei sedinte de judecata publice.

Pe de alta parte, recurentul considera ca fiindca instanta de fond a examinat
cererea fara prezenta participantilor la proces in procedura scrisa, termenul de atac a
hotararii a inceput sa curgd din momentul comunicarii hotararii, astfel ca, cererea de
apel depusa la 29 august 2022 este in termen.

Prin referinta din 09 martie 2023 intimata AET , Victoria-Saratenii Vechi” a
solicitat respingerea recursului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 14 februarie
2023. Prin urmare, recursul depus la data de 20 februarie 2023 este in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 362 alin. (1,3) din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

La 01 iunie 2022 AET ,,Victoria-Saratenii Vechi” a depus cerere de chemare Tn
judecata impotriva lui Adrian Chelea, Iui Pavel Chelea, Veronicai Chelea si lui Vasile
Chelea cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin Tncheierea din 02 iunie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti cererea de
chemare in judecati depusi de AEI ,,Victoria-Saritenii Vechi” a fost acceptatd spre
examinare in procedurd scrisd a cererilor cu valoare redusa (f.d. 32). Incheierea a fost



transmise in adresa lui Adrian Chelea, fiind receptionata la data de 08 iunie 2022, fapt
confirmat prin avizul de receptie atasat la materialele dosarului (f.d. 33).

Hotararea primei instante a fost emisa la data de 27 iulie 2022 cu pronuntarea
dispozitivului (f.d. 37).

Aici urmeaza a fi remarcat ca, examinarea cauzei civile s-a realizat in lipsa
partilor, in procedura scrisa a cererilor cu valoare redusa reglementata de art. 2762-276*
Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 02 iunie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti cererea
de chemare in judecati depusa de AEI ,,Victoria-Saratenii Vechi” a fost acceptata spre
examinare in procedura scrisa a cererilor cu valoare redusa.

Prin avizul de receptie contra semnatura se confirma ca la data de 08 iunie 2022
apelantul Adrian Chelea a receptionat copia incheierii din 02 iunie 2022 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti (f.d. 33), prin care acestuia i s-a comunicat ca Impotriva sa a
fost intentat procesul civil la cererea cu valoare redusa depusa de AEI ,,Victoria-
Saratenii Vechi” privind incasarea datoriei ce rezultd din contractul de imprumut.

Adrian Chelea cu siguranta a cunoscut despre existenta litigiului. Astfel, apelantul
Adrian Chelea, din moment ce stia despre existenta litigiului, urma sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta de
drepturile sale procedurale, urma sa intreprinda masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instanta.

In context, desi, cauza civild s-a examinat in lipsa partilor, in procedura cererilor
cu valoare redusa, prima instanta si-a onorat obligatia de a instiinta partile despre
litigiul ce urmeaza a fi examinat §i procedura de examinare, precum si a expediat
actele procedurale in adresa partilor, insclusiv dispozitivul hotararii judecatoresti,
pronuntat la data de 27 iulie 2022.

In conformitate cu art. 2764 alin. (3) Cod de procedurad civild, hotirarea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti §i se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Tn contextul normei citate, Colegiul retine ci, Judecatoria Orhei, sediul Telenesti
si-a onorat obligatia de a comunica hotararea participantilor la proces, precum si de a
0 plasa pe pagina web a instantei judecatoresti la data de 03 august 2022.

Prin urmare, hotararea primei instante, fiind adoptata la data de 27 iulie 2022,
respectiv termenul limita pentru depunerea apelului a fost 26 august 2022, insa cererea
de apel a fost depusa la data de 29 august 2022, cu depasirea termenului.

Colegiul apreciaza ca fiind intemeiata concluzia instantei de apel, precum ca
Adrian Chelea a depus apel in afara termenului legal, deoarece art. 362 alin.(1) Cod de
procedura civild statueazd expres ca acest termen se calculeaza de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Tn conformitate cu art. 116 alin.(1), (3) Cod de proceduri civila, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Materialele dosarului atesta ca apelantul Adrian Chelea, odatd cu depunerea
apelului, a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, invocand ca in
perioada 20 mai 2022 — 25 iulie 2022 s-a aflat peste hotarele tarii si despre existenta
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litigiului nu a cunoscut. A aflat despre hotararea instantei de fond la data de 15 august
2022 prin intermediul aplicatiei ,,Viber”, un angajat al SRL ,,IM Incaso” expediindu-i
copia hotararii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera neintemeiat motivele invocate in favoarea repunerii in termen a
apelului, or, ultima zi pentru depunerea apelului a fost 26 august 2022, iar apelantul a
intrat 1n tara la data de 25 iulie 2022, pana la adoptarea hotararii de catre instanta de
fond.

Colegiul considera oportun a mentiona prevederile art. 105 alin. (5) si (6) din
Codul de procedura civila, conform carora Citatia sau instiintarea adresatd persoanei
fizice se inmineaza personal contra semnatura pe cotor.

Daca nu 1l va gasi pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca, persoana
imputernicitd sa Tnmineze citatia sau iInstiinfarea o va inmina unuia dintre membrii
adulti ai familiei care locuieste impreuna cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o
primeasca, iar in lipsa acestora, o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor,
primariei satului (comunei) ori administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a
primit citatia sau instiintarea este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale
de rudenie cu destinatarul sau functia sa. Totodatd, ea este obligatd sd o Inmineze
destinatarului cit mai curind posibil.

Conform mentiunii din avizul de receptie, privind expedierea in adresa
recurentului Adrian Chelea a incheierii din 02 iunie 2022, este aplicata semnatura cu
numele ,,Chelea” (f.d. 33), prin ce se deduce ca corespondenta a fost Inmanata unui
membru matur al familiei recurentului Adrian Chelea, astfel considerandu-se ca
acestuia i-a fost notificata copia incheierii din 02 iunie 2022.

Prin urmare, odata ca a fost aplicata semnatura pe avizul de receptie a scrisorii
recomandate, se atestd lipsa situatiilor in care trimiterea postala se inapoiaza oficiului
postal, astfel, rezultd ca trimiterea postala a fost distribuita destinatarului.

Totodata, instanta de recurs considera neelocvente argumentele aduse in recurs,
precum ca Judecatoria Orhei, sediul Telenesti gresit a retinut spre examinare cauza in
procedura cererilor cu valoare redusa, or, incheierea din 02 iunie 2022 a instantei de
fond, prin care cererea de chemare in judecati depusid de AEI ,,Victoria-Saritenii
Vechi” a fost acceptata spre examinare In procedurd scrisa a cererilor cu valoare
redusa, nu a fost contestata odata cu fondul cauzei in procedura de apel. Instanta de
recurs considerd ca argumentul respectiv nu ar fi in stare sa rastoarne solutia instantei
de apel.

Tn astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera corectd concluzia instantei de apel si
neintemeiate motivele invocate in favoarea repunerii in termen a apelului. Solutia
adoptata de Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 14 februarie 2023 este
compatibila si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 8 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, avand n vedere ca prelungirea nejustificata a termenului
pentru exercitarea apelului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotararii judecitoresti emise de instanta de fond si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.



Admiterea spre examinare a unui apel tardiv ar avea un efect incompatibil cu
principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar
incélca dreptul intimatului la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge 1a concluzia de a respinge recursul
declarat de Adrian Chelea, reprezentat de avocatul Ion Cobisenco si de a mentine
incheierea din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Adrian Chelea, reprezentat de avocatul lon
Cobisenco.

Se mentine Tncheierea din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau n cauza
civild la cererea de chemare in judecata cu valoare redusa depusd de Asociatia de
Economii si Imprumut ,,Victoria-Sardtenii Vechi” impotriva lui Adrian Chelea, lui
Pavel Chelea, Veronicai Chelea si lui Vasile Chelea cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii
Galina Stratulat

Dumitru Mardari



