Dosarul nr. 2ra-146/23
2-19104499-01-2ra-27012023

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru — N. Lupascu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Cotorobai, A. Braga, A. Malii

TNCHEIERE

15 martie 2023 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Oleg Popusoi,
reprezentat de avocatul VVeaceslav Cazacu,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre Oleg
Popusoi impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,Premier Energy Distribution”
Societate pe Actiuni, Intreprinderii cu Capital Strain ,,Premier Energy” Societate cu
Réaspundere Limitata cu privire la anularea actelor si compensarea cheltuielilor de
judecata,

Tmpotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de Oleg Popusoi si S-a mentinut hotararea din 12
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 18 iunie 2019 Oleg Popusoi a depus cerere de chemare n judecata
impotriva ICS ,,Red Union Fenosa” SA si ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, prin care a solicitat anularea actelor si compensarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL i-a expediat decizia cu privire la stabilirea incalcarii
clauzelor contractuale, actul de depistare a incalcarii clauzelor contractuale din 27
februarie 2019, scrisoarea de iesire nr. 0505/13243-20190301, recalcularea din 27
februarie 2019, actul de control al echipamentului de masurare pentru consumatorii
casnici din 27 februarie 2019.

Reclamantul considera ca actele furnizorului sunt emise cu incilcarea legii,
procedurii stabilite, deoarece angajatul intreprinderii unilateral a efectuat inspectarea
contorului, a verificat de unul singur datele de pe contorul de lumina, lipsa probelor
directe intru demonstrarea incalcarii clauzelor contractuale, si anume, probe directe
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precum ca cablul care a fost taiat de catre reprezentantul intreprinderii are legatura
cu apartamentul din mun. Chisinau, str. XXXXX, actul nr. D043121 de depistare a
incalcarii clauzelor contractuale din 27 februarie 2019 nu a fost intocmit la fata
locului si nu i s-a comunicat despre intocmirea acestuia, insa in act s-a indicat ca
Popusoi Oleg a refuzat, ceea ce nu a fost in realitate, nu se cunoaste daca paratul
detine procedura legalda de masurare de acest gen, nu a indicat care clauza
contractuald a fost incalcata, numarul si data emiterii contractului, autorul
incalcarilor depistate etc.

Decizia cu privire la stabilirea incalcarii clauzelor contractuale emisa de ICS
,,GNF Furnizare Energie” SRL a fost receptionata la 16 martie 20109.

Astfel, nefiind de acord cu actele ICS ,,GNF Furnizare Energie” SRL prin
cererea prealabilda din 12 aprilie 2019 a solicitat anularea deciziei cu privire la
stabilirea incalcarii clauzelor contractuale; actului de depistare a incalcarii clauzelor
contractuale din 27 februarie 2019; scrisorii de iesire nr. 0505/13243- 20190301,
recalcularea din 27 februarie 2019; actului de control al echipamentului de masurare
pentru consumatorii casnici din 27 februarie 2019 pentru imobilul situat Th mun.
Chiginau, str. XXXXXX.

Prin raspunsul nr. 20190412-11640 din 21 mai 2019 1CS ,,GNF Furnizare
Energie” SRL a refuzat in admiterea cerintelor din cererea prealabila.

Reclamantul Oleg Popusoi a solicitat anularea deciziei cu privire la stabilirea
incdlcarii clauzelor contractuale; actului de depistare a incalcarii clauzelor
contractuale din 27 februarie 2019; scrisorii de iesire nr. 0505/13243-20190301;
recalcularea din 27 februarie 2019; actului de control al echipamentului de masurare
pentru consumatorii casnici din 27 februarie 2019 pentru imobilul situat in mun.
Chisinau, str. XXXXX ca fiind ilegale si neintemeiate emise cu incalcarea legii si
procedurii stabilite, compensarea cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice n
marime de 5000 lei.

Prin decizia Agentiei Servicii Publice s-au inregistrat modificarile in actele de
constituire ale ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL si in datele inscrise
n registrul de stat al persoanelor juridice, prin modificarea denumirii societatii, cu
inregistrarea denumirii ICS ,,Premier Energy”” SRL.

La data de 17 august 2020 avocatul Veaceslav Cazacu, actionand in interesele
lui Oleg Popusoi a depus cerere de concretizare a cercului participantilor la proces,
prin substituirea coparatilor ICS ,,Premier Energy Distibution” SA, ICS ,,Premier
Energy” SRL, ca urmare a modificarii denumirii juridice. (f.d. 81, vol. I)

Prin hotararea din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de cétre Oleg Popusoi impotriva
ICS ,,Premier Energy Distribution” SA, ICS , Premier Energy” SRL cu privire la
anularea actelor si compensarea cheltuielilor de judecata ca fiind neintemeiata. (f.d.
165, 169-175, vol. I)

Oleg Popusoi, in termen, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 12
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
apelul declarat de catre Oleg Popusoi si s-a mentinut hotararea din 12 noiembrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d. 205, 206-213, vol. I)



In sustinerea concluziei sale instanta de apel a retinut ci reiesind din
prevederile pct. 49, 50, 52 alin. (16), 94, 95, 99, 100, 155, 165, 172, 173, 1732din
Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat prin
Hotararea Consiliului de Administrare al ANTE nr. 393 din 15 decembrie 2010, art.
66 alin. (5) din Legea cu privire la energie electrica nr. 107 din 27 mai 2016 si
circumstantele stabilite instanta de fond intemeiat a conchis ca procedura de
efectuare a controlului echipamentului de masurare a avut loc in conformitate cu
legislatia in vigoare. Respectiv, actul nr. D 043121 de depistare a incalcarii clauzelor
contractuale din 27 februarie 2019 a fost intocmit cu respectarea normelor legale.

La data de 19 ianuarie 2023 Oleg Popusoi, reprezentat de avocatul Veaceslav
Cazacu, a declarat recurs, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din 06
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din 12 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu adoptarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii. (f.d. 1-5, vol. Il)

Tn motivarea recursului reprezentantul recurentului a invocat ci instantele
ierarhic inferioare au incalcat normele de drept material, au aplicat eronat legea.

Recurentul considera ca la examinarea cauzei instantele nu s-au expus asupra
argumentelor invocate in actiune, referitor la faptul ca nu sunt probe directe care ar
confirma ca cablul care a fost tdiat de catre reprezentantii furnizorului are legatura
cu bunul imobil care-i apartine.

in conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de procedura
civila, instanta de judecata a verificat daca actul judecatoresc poate fi atacat cu
recurs, daca cererea dedusa judecatii este formulata de persoana indreptatita, daca
aceasta nu a fost depusd in mod repetat si daca a fost declarata in termen.

Completul constatd ca, in speta, cererea de recurs este indreptatd impotriva
deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria de
acte specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. De asemenea,
aceasta este depusa de catre Oleg Popusoi, care are calitatea procesuala de reclamant
si este indreptdtit sd o conteste, nefiind depusa repetat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la data de 06 octombrie
2022.

Materialele cauzei atestd ca decizia motivata a fost expediatd in adresa
avocatului Veaceslav Cazacu prin posta electronica la 05 decembrie 2022. (f.d. 214,
vol. I)

Oleg Popusoi, reprezentat de avocatul Veaceslav Cazacu, a declarat recurs la
19 ianuarie 2023, in termen.

La data de 30 ianuarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a notificat intimatilor
copia recursului motivat, explicandu-le dreptul de a depune referinta asupra criticilor
formulate Tn recurs.

La 01 martie 2023 ICS ,,Premier Energy Distribution” SA, ICS ,Premier
Energy” SRL, reprezentate de avocatul Artur Macovei, a depus referinta, prin care
a solicitat respingerea recursului, cu mentinerea deciziei din 06 octombrie 2022 a



Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificatd la articolul 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs formulata de cétre Oleg Popusoi,
reprezentat de avocatul Veaceslav Cazacu, este inadmisibila, pentru motivele ce
succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta
ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedurad civild, deoarece se refera la dezacordul recurentului cu solutia
pronuntata de catre instanta de apel, insa, nu releva incédlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei
de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul de admisibilitate retine ca recursurile exercitate conform
Sectiunii a I1-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2),
(3) 51 (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs n cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd sdvarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Oleg Popusoi, reprezentat de avocatul VVeaceslav Cazacu, asemenea
aspecte nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.
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Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de cdtre recurent nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incélcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa
cum formal invoca Oleg Popusoi, reprezentat de avocatul Veaceslav Cazacu si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

in astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Oleg Popusoi, reprezentat de avocatul Veaceslav
Cazacu, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (1%) din Codul de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial
st de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Oleg Popusoi, reprezentat
de avocatul Veaceslav Cazacu impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Galina Stratulat

Dumitru Mardari



