Dosarul nr. 2rc-16/23
2-22048600-01-2rc-15022023

Prima instanta - (Judecatoria Balti, sediul Singerei) A. Clevada
Instanta de apel - (Curtea de Apel Balti) A. Garbuz, I. Grosu, A. Ciobanu

DECIZIE

15 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de reprezentantul Gospodariei Taranesti ,,Dragan
lon Nicolai”, lon Dragan,

in cauza civila intentata la cererea de chenare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Megastroi” impotriva Gospodariei Taranesti ,,Dragan lon
Nicolai” si lui lon Dragan cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 6 aprilie 2022, administratorul SRL ,,Megastroi” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva GT ,,Dragan Ion” si lui lon Dragan, prin care a
solicitat incasarea de la parati in mod solidar a datoriei de 30 608 lei, a penalitatii
in suma de 25 618,89 lei si compensarea cheltuielilor de judecata de 1 686,80 lei.

Prin hotararea din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, S-a admis
integral cererea de chemare in judecata. S-a incasat, in mod solidar, de la GT
,Dragan lon Nicolai” si lon Dragan, in beneficiul SRL ,,Megastroi” datoria
conform facturii fiscale seria AAL nr.7289890 din 25 septembrie 2021 in marime
de 56 226,89 lei, constituite din: 30 608 lei - suma datoriei si 25 618,89 lei - suma
penalitatii, taxa de stat achitata la depunerea cererii in instanta in suma de 1 686,80
lei, iar total suma de 57 913,69 lei.

La 21 iunie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan, a
depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii, solicitind casarea ei si
pronuntarea unei hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa.

Prin incheierea din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan,
impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei.

S-a acordat apelantului termen pana la 27 octombrie 2022, ora 16.00, pentru
prezentarea apelului motivat, dactilografiat, cu semnatura olografa sau omologata,
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in limba de stat, in copii pentru toti participantii la proces, precum si a dovezii de
plata a taxei de stat in marime de 1 265 lei, cu inregistrarea acestora pana la data
limita in sectia evidenta si documentare procesuala a instantei de apel.

S-a atentionat apelantul ca, in cazul in care va expedia apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat catre instanta de apel prin alte mijloace, decat prin
depunerea personald a acestora in instantd, urmeaza si asigure cd acestea vor
parveni in adresa instantei de apel in termenul stabilit, pana la 27 octombrie 2022,
ora 16:00.

S-a explicat apelantului ca dacd nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depus si impreuna cu toate documentele
anexate va fi restituita.

La 27 octombrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan a
depus cerere prin care a solicitat prelungirea termenului de inldturare a
neajunsurilor cererii de apel.

Prin incheierea din 28 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a lasat in
continuare fara curs apelul declarat de reprezentantul GT ,,.Dragan lon Nicolai”,
lon Dragan.

S-a acordat apelantului termen suplimentar pana la 24 noiembrie 2022, ora
16:00, pentru lichidarea neajunsurilor.

S-a atentionat apelantul ca termenul de procedura stabilit de instanta de
judecata poate fi prelungit pentru acelasi temei doar o singura data.

S-a explicat apelantului ca dacd nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depus si impreunda cu toate documentele
anexate va fi restituita.

Prin cererea din 24 noiembrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”,
lon Dragan, a solicitat acordarea unui termen suplimentar pe motiv ca starea
sanatatii S-a inrautatit.

Prin incheierea din 30 noiembrie 2022 Curtii de Apel Balti s-a restituit apelul
declarat de reprezentantul GT ,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan, impotriva
hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei si s-a remis
apelantului cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 5 decembrie 2022, reprezentantul GT ,,.Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan, a
depus cerere de apel motivata, prin care a solicitat casarea hotararii si remiterea
cauzel la rejudecare 1n instanta de fond, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 9 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit
cererea de apel depusa de reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan
impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecitoriei Balti, sediul central, ca fiind
depusa tardiv.

La 29 decembrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan,
a depus cerere prin care a solicitat repunerea in termen a apelului inaintat impotriva
hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei si admiterea cererii
de apel depusa la 5 decembrie 2022.

Prin incheierea din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
de repunere in termen a apelului declarat de reprezentantul GT ,,Dragan Ion
Nicolai”, lon Dragan, impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti,
sediul Singerei.



La 5 februarie 2023, reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii si restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, recurentul a exprimat dezacordul cu incheierea
contestata, invocand ca este pasibila de casare.

In acest sens, a sustinut ci incheierea contestati a fost emisd de instanta de
apel in mod pripit, fapt prin care i-a incalcat dreptul de acces la justitie.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Colegiul constatd ca acesta a
fost declarat prin intermediul postei terestre, in termen, la 31 ianuarie 2023
(f.d.129), avand in vedere ca incheierea contestata a fost comunicatd
reprezentantului GT ,Dragan Ion Nicolai”, la 16 ianuarie 2023, potrivit
declaratiilor acestuia din cererea de recurs.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
Judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele motive.

La caz, din actele dosarului se constata ca la 24 mai 2022 a fost pronuntata
hotararea Judecatoriei Balti, sediul Singerei.

La 21 iunie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan, a
depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii mentionate.

Prin incheierea din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului termen pana la 27 octombrie 2022, ora
16.00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat.

La 27 octombrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan,
a depus cerere de prelungire a termenului de inlaturare a neajunsurilor cererii de
apel.

Prin incheierea din 28 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a lasat in
continuare fara curs apelul declarat de reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”,
lon Dragan si s-a acordat apelantului termen suplimentar pana la 24 noiembrie
2022, ora 16:00, pentru lichidarea neajunsurilor. S-a atentionat apelantul ca
termenul de procedurd stabilit de instanta de judecatd poate fi prelungit pentru
acelasi temei doar o singura datd. S-a explicat apelantului ca daca nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depus si
impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Prin cererea din 24 noiembrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”,
lon Dragan, a solicitat acordarea unui termen suplimentar pe motiv ca starea
sanatatii S-a inrautatit.



lar prin incheierea din 30 noiembrie 2022 Curtii de Apel Balti, s-a restituit
apelul declarat de reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan, impotriva
hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei si s-a remis
apelantului cererea de apel cu toate documentele anexate.

Colegiul mentioneaza ca dupa restituirea apelului, la 5 decembrie 2022,
reprezentantul GT ,,.Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan, a depus cerere de apel
motivata.

lar, prin incheierea din 9 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit
cererea de apel depusa impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti,
sediul central, ca fiind depusa tardiv.

La 29 decembrie 2022, reprezentantul GT ,,Dragan Ion Nicolai”, lon Dragan,
a depus o noua cerere prin care a solicitat repunerea in termen a apelului inaintat
impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei si
admiterea cererii de apel depusa la 5 decembrie 2022.

lar, prin incheierea din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a respins
cererea de repunere in termen a apelului declarat de reprezentantul GT ,,Dragan
Ion Nicolai”, lon Dragan, impotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti,
sediul Singerei.

Instanta de apel si-a fundamentat solutia in baza art. 116 alin. (4, 5) din Codul
de procedura civild, concluzionand ca motivul omiterii termenului de declarare a
apelului Tmpotriva hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei,
invocat de apelant, nu poate fi considerat ca fiind intemeiat, or, acesta inca la data
de 24 iunie 2022, a depus cerere de apel nemotivatda, insa nu s-a conformat
indicatiilor instantei de apel si, potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila, apelul a fost restituit.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea recurata legalda si intemeiatd, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel.

Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.

Colegiul retine ca, termenul declararii apelului se calculeazd nu de la
momentul comunicarii hotararii, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Aceste prevederi legale sunt aplicabile atat pentru partea care a fost prezenta
la pronuntarea dispozitivului hotararii, cat si pentru partea care a fost absenta.

Deci, in speta, termenul de declarare a apelului a inceput sa curga de la 6
aprilie 2022, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii
primei instante, si a expirat la 5 mai 2022, ultima zi pentru depunerea cererii de
apel.

In corespundere cu art. 110 din Codul de procedura civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecitor), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurda ori sa
incheie un ansamblu de acte.



Art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila prevede ca, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare
datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului or momentului care a conditionat inceputul lui.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege or
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 116 alin. (1), (3) si (4) din Codul de procedura civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura
care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.)

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua 1n care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care
justifica depasirea termenului de procedura.

In context, Colegiul considera ca fiind justificata concluzia instantei de apel
precum ca nu sunt temeiuri de repunere in termen pentru declararea apelului, or,
motivele omiterii termenului sunt imputabile doar apelantului.

Decl, instanta de apel intemeiat a concluzionat ca in astfel de circumstante,
calea de atac a fost epuizata, iar temeiuri de repunere in termen a apelului lipsesc.

Cat privesc argumentele cererii de recurs, Colegiul le considera neintemeiate
si care urmeaza a fi respinse, or, cele mentionate mai sus confirma faptul ca
recurentul a demonstrat o neglijentd a drepturilor lui procedurale si contrar
prevederilor legale, nu a depus diligenta necesard in vederea exercitarii caii de atac
in termen.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura
civila, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligentda si sd se intereseze
despre dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de
lege.

In aceastd ordine de idei, este cert ca apelantul a demonstrat o neglijents a
drepturilor lui procedurale si contrar prevederilor legale, nu a depus diligenta
necesara in vederea exercitarii cdii de atac in termen.

Articolele 113 alin. (1) si 10 alin. (1) din Codul de procedura civila
coroborate expres prevad ca dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o
datd cu expirarea termenului prevazut de lege or stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator).



Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de
drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in
caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura,
precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Astfel, Colegiul trage concluzia ca, cererea de repunere in termen a apelului
este nejustificata si corect a fost respinsa de catre instanta de apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de reprezentantul GT ,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan, si de a
mentine incheierea din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul Gospodariei Taranesti
,,Dragan lon Nicolai”, lon Dragan.

Se mentine incheierea din 9 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila intentatd la cererea de chenare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Megastroi” impotriva Gospodariei Taranesti ,,Dragan lon
Nicolai” si lui lon Dragan cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Galina Stratulat



