Dosarul nr. 2ra-129/23
2-19180654-01-2ra-25012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. O. Parfeni)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

INCHEIERE

15 martie 2023 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de avocatul
Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si al lui Enrichi Finica,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Marina Finica in
interesele lui Enrichi Finica impotriva Clubului Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani
si Federatiei Moldovenesti de Fotbal cu privire la anularea ordinului, pasaportului
jucatorului si radierea informatiei,

impotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si
al lui Enrichi Finica si a fost mentinuta hotararea din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 08 noiembrie 2019, Marina Finica in interesele lui Enrichi Finica a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Clubului Sportiv pentru Copii si Tineret
Buiucani si Federatieci Moldovenesti de Fotbal cu privire la anularea ordinului,
pasaportului jucatorului si radierea informatiei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca la 10 decembrie 2018, prin
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani a fost obligat Clubul Sportiv pentru
Copii si Tineret Buiucani sd elibereze reclamantei, In interesele minorului Enrichi
Finica, prin intermediul avocatului Petru Loghinescu, informatia ce tine de perioada de
antrenament a sportivului Enrichi Finica, nascut la XXXXX 1in cadrul CSCT
,,Buiucani”, categoria clubului sportiv (I, Il, 11l sau 1V) pentru perioada 2014-2017,
copia dosarului personal al sportivului detinut la CSCT ,,Buiucani”, inclusiv copiile
certificate ale tuturor contractelor cu CSCT ,.Buiucani” in care este vizat Enrichi Finica.
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A mentionat cd in cadrul procedurii de executare silitd a hotararii, de catre
executorul judecatoresc George Botan a fost intocmit la 24 mai 2019 procesul-verbal
privind concilierea partilor nr. 065-443/19. Potrivit procesului-verbal, paratul nu a
prezentat cererea personald a parintelui.

A relatat ca la 14 august 2019, avocatul Loghinescu Petru s-a adresat catre
Federatia Moldoveneasca de Fotbal cu interpelarea nr. 14/08, prin care a solicitat
furnizarea urmatoarelor acte si informatii: copia pasaportului jucatorului Enrichi
Finica, nascut la XXXXX, 1n cazul in care a fost emis; in cazul emiterii pasaportului
jucatorului pe numele minorului a solicitat eliberarea copiilor actelor autentificate
corespunzator, care au stat la baza emiterii pasaportului pe numele acestuia.

Reclamanta a notat ca la 28 august 2019, Federatia Moldoveneasca de Fotbal a
eliberat avocatului Petru Loghinescu pasaportul jucatorului Enrichi Finica din 17
august 2018 si cererea CSCT ,,Buiucani” din 17 august 2018 privind eliberarea
pasaportului pe numele lui Finica Enrichi.

A remarcat ca, potrivit datelor din pasaportul jucatorului Enrichi Finica din
17 august 2019, acesta a fost inregistrat la CSCT ,,Buiucani” in perioada 04 septembrie
2014 — 31 decembrie 2016, iar alte date recente nu se contin. Cererea privind eliberarea
pasaportului jucatorului a fost depusa tocmai la 17 august 2018 si pasaportul a fost
eliberat la aceeasi data.

A specificat ca, avand suficiente dubii ca pasaportul jucatorului a fost emis contrar
legii, iar in perioada indicata in pasaportul eliberat la 17 august 2018 Enrichi Finica nu
a fost inregistrat la CSCT ,,Buiucani” si 0 cerere din partea parintilor de a fi inscris la
clubul respectiv nu exista, la data de 05 septembrie 2019, avocatul Petru Loghinescu
s-a adresat cu cerere prealabild la Federatia Moldoveneasca de Fotbal, prin care a
solicitat anularea pasaportului jucatorului Enrichi Finica din 17 august 2018 si
radierea/excluderea din baza de date a Federatiei Moldovenesti de Fotbal a informatiei
cu privire la pretinsele inregistrari si antrenamente in cadrul CSCT ,,Buiucani” in
privinta sportivului Enrichi Finica.

Conform raspunsului Federatiei Moldovenesti de Fotbal nr. 482 din 01 octombrie
2019, pasaportul jucatorului Enrichi Finica a fost eliberat in baza cererii CSCT
,,Buiucani”, totodata fiind prezentat ordinul nr. 291 din 25 septembrie 2014 privind
inscrierea la CSCT Buiucani a discipolului Enrichi Finica.

Reclamanta a mai indicat ca pasaportul a fost eliberat la 17 august 2018 doar in
baza cererii CSCT ,,Buiucani”, fara a fi prezentate acte confirmative care sa ateste
faptul inscrierii discipolului Enrichi Finica la CSCT ,Buiucani” in baza cererii
personale a parintelui, lipsa dosarului personal al discipolului, date referitor la perioada
de antrenament. Din pasaportul jucatorului rezulta ca la data eliberarii acestuia, Enrichi
Finica nu a efectuat/beneficiat de antrenamente la CSCT ,,Buiucani”, iar pretinsele
antrenamente se refera la perioada anilor 2014-2016, adicd pana la eliberarea
pasaportului jucatorului din 17 august 2018.

Reclamanta considera ca scopul solicitarii CSCT ,,Buiucani” privind eliberarea
pasaportului jucatorului pe numele minorului Finica Enrichi, a fost unul viclean, avand
intentia de a obtine unele avantaje fara justa cauza in raport cu alte cluburi si organizatii



de profil international, in rezultatul succeselor obtinute in ultima perioada de sportivul
Enrichi Finica. Or, din pasaportul jucatorului din 17 august 2018 rezulta ca Enrichi
Finica a fost inregistrat la 04 septembrie 2014 si a fost evaluat/acreditat in calitate de
jucator pand la 31 decembrie 2016, iar o altd informatie ulterioard in pasaportul
mentionat nu se contine, pe cand cererea de eliberare a pasaportului jucatorului a fost
adresata federatiei tocmai la 17 august 2018.

A solicitat declararea nula a ordinului nr. 291 din 25 septembrie 2014, emis de
Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani privind inscrierea lui Enrichi Finica si
a pasaportului jucatorului Enrichi Finica din 17 august 2018, emis de Federatia
Moldoveneasca de Fotbal, cu dispunerea radierii din Registrul de evidenta a Federatiei
Moldovenesti de Fotbal a informatiei cu privire la sportivul Enrichi Finica, nascut la
XXXXX, cu referire la inregistrarile pentru perioadele 04 septembrie 2014 — 31 mai
2015, 01 iunie 2015 — 31 mai 2016 si 01 iunie 2016 — 31 decembrie 2016.

Prin hotararea din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost respinsa actiunea depusa de Marina Finica 1n interesele lui Enrichi Finica.

La data de 28 octombrie 2021 avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei
Finica si al lui Enrichi Finica, a declarat apel impotriva hotararii din 20 octombrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei hotarari noi, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin decizia din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chiginau a fost respins apelul
declarat de avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si al Iui Enrichi
Finica si a fost mentinuta hotararea din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca Enrichi Finica a fost inscris la
Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani din data de 25 septembrie 2014, in baza
ordinului nr. 291 din 25 septembrie 2014. Conform ordinului dat, Enrichi Finica a fost
inscris la Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani, in temeiul cererii personale
semnata de catre copil si parinti.

Instanta de apel a stabilit ca din continutul tabelelor nominale din 04 septembrie
2014, 10 martie 2015, 25 august 2015, 09 martie 2016, 23 august 2016 si al rapoartelor
de joc (campionat) din 13 septembrie 2014, 12 octombrie 2014, 18 octombrie 2014,
25 octombrie 2014, 22 noiembrie 2014, 12 septembrie 2015, 19 septembrie 2015,
27 septembrie 2015, 03 octombrie 2015, 11 octombrie 2015, 17 octombrie 2015, 29
octombrie 2015, 07 noiembrie 2015, 14 noiembrie 2015, 06 decembrie 2015, 13 martie
2016, 20 martie 2016, 27 martie 2016, 03 aprilie 2016, 10 aprilie 2016, 05 mai 2016,
17 mai 2016, 24 mai 2016, 04 septembrie 2016, 10 septembrie 2016, 17 septembrie
2016, 25 septembrie 2016, 02 octombrie 2016, 16 octombrie 2016, 23 octombrie 2016,
29 octombrie 2016, se constata ca Enrichi Finica a participat la mai multe meciuri
disputate de CSCT ,,Buiucani” la diferite competitii, in perioada sezoanelor fotbalistice
din 04 septembrie 2014 — 31 mai 2015, 01 iunie 2015 — 31 mai 2016 si 01 iunie 2016 —
31 decembrie 2016. La 17 august 2018 Federatia Moldoveneasca de Fotbal, la cererea
Clubului Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani, a eliberat pasaportul jucatorului



Enrichi Finica, din care rezultd ca acesta a fost inregistrat la CSCT ,,Buiucani” in
perioada 04 septembrie 2014 - 31 decembrie 2016.

Curtea de Apel Chigindu a indicat ca, din analiza tabelelor nominale si a
rapoartelor de joc, rezulta cert ca Enrichi Finica a participat/jucat la mai multe meciuri,
Campionate Divizia ,,N”, disputate de CSCT ,,Buiucani” cu alte echipe de fotbal, atat
pe terenurile de fotbal din mun. Chisindu, cat si pe terenurile de fotbal din Hincesti,
Balti, Orhei si pe terenul Clubului Sportiv Sheriff din mun. Tiraspol, in cadrul carora
acesta a marcat mai multe goluri. Marina Finica 1n interesele Iui Finica Enrichi nu a
combatut informatia descrisa 1n tabelele nominale si rapoartelor de joc, or, faptul ca in
cadrul executarii hotararii din 10 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani nu a prezentat cererca
semnata de copil si parinte cu privire la inscrierea la CSCT ,,Buiucani”, nu constituie
temei de a anula ordinul nr. 291 din 25 septembrie 2014 si pasaportul jucatorului din
17 august 2018.

Mai mult ca atat, in cadrul examinarii cauzei civile in instanta de apel a fost
prezentatd cererea semnatd de catre copilul Enrichi Finica si parintele Finica la
09 octombrie 2013, adresata catre presedintele Clubului Sportiv pentru Copii si Tineret
Buiucani, cu solicitarea de a fi primit in cadrul acestui club sportiv pentru a se antrena
la fotbal si a participa la competitii corespunzatoare, care a fost cercetatd in sedinta de
judecata.

La data de 12 decembrie 2022 avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei
Finica si al lui Enrichi Finica a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care actiunea sa fie admisa
integral sau, dupa caz, sa fie restituitd cauza spre rejudecare in instanta de apel, in alt
complet de judecata.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel a interpretat in mod eronat
legea si a apreciat arbitrar probele prezentate la materialele cauzei.

Recurentul a indicat ca in cadrul procedurii de executare silitd a hotararii din
10 decembrie 2018, de catre executorul judecatoresc George Botan a fost intocmit la
24 mai 2019 procesul-verbal privind concilierea partilor nr. 065-443/19. Potrivit
procesului-verbal, Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani a prezentat un sir de
acte, fara insa a prezenta cererea personala a parintelui, declarand ca alte acte in privinta
copilului Enrichi Finica nu detine.

A sustinut ca cererea prezentatd pe parcursul examindrii cauzei in instanta de
apel, pretinsa a fi semnata de catre Marina Finica si Enrichi Finica, a fost anexata la
dosar contrar prevederilor art. 119* din Codul de proceduri civild, in pofida faptul ca
anterioare a inscrisului respectiv. Astfel, Clubul Sportiv pentru Copii si Tineret
Buiucani nu a demonstrat ca a fost in imposibilitate de a prezenta acest inscris anterior,
atat la etapa executarii hotararii din 10 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, cét si la etapa judecarii cauzei in prima instanta.



Recurentul a notat ca la verificarea legalitatii hotararii primei instante, Curtea de
Apel Chisindu nu a luat in consideratie faptul ca solutia a fost adoptata in lipsa unor
probe si contrar prevederilor art. 121, 122 si 130 din Codul de procedura civila. Or,
prima instanta retine ca, desi cererea parintelui de a inregistra copilul minor la Clubul
Sportiv pentru Copii si Tineret Buiucani nu a fost prezentata, totusi, aceastd cerere
existd, deoarece ultimul a emis ordinul nr. 291 din 25 septembrie 2014, iar tabelele
nominale si rapoartele de joc atesta ca parintii au depus o cerere de inscriere la acest
club a copilului minor, care si-au exprimat acordul de a-si asuma inclusiv anumite
obligatii fata de clubul respectiv.

Considera cd, o asemenea apreciere de catre o instanta de judecata este sfidatoare
si urmeaza a fi apreciatd critic de catre instantele ierarhic superioare, or, o solutie a
instantei de judecata impune ca aceasta sa fie adoptata in baza probelor administrate la
materialele dosarului, dar nu in baza unor presupuneri, impresii, pareri.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 04 octombrie
2022.

Materialele cauzei atesta cd decizia motivatd a instantei de apel a fost expediata
la adresa electronica a avocatului Petru Loghinescu la data de 17 noiembrie 2022 (f.d.
14 verso, volumul 11).

Astfel, recursul, declarat la 12 decembrie 2022, este in termen.

La 26 ianuarie 2023, copia recursului a fost expediata in adresa Clubului Sportiv
pentru Copii si Tineret Buiucani si a Federatiei Moldovenesti de Fotbal (f.d. 27, 29-30,
volumul 1), cu instiintarea despre depunerea referintei.

Prin referinta depusa la 14 februarie 2023 Federatia Moldoveneasca de Fotbal,
reprezentatda de avocatul Ruslan Berzoi, a solicitat respingerea recursului ca
neintemeiat.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alfi
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.



Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul i in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de avocatul Petru Loghinescu in
interesele Marinei Finica s1 al lui Enrichi Finica nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu s temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul cd, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1(4) din Codul de procedura civila.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de avocatul



Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si al lui Enrichi Finica asemenea aspecte
nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si al lui
Enrichi Finica, ca inadmisibil.

in conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de avocatul Petru Loghinescu in interesele Marinei Finica si al
lui Enrichi Finica se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic



