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INCHEIERE
16 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecdtorii Aliona Miron
lurie Bejenaru

examinand cererea de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Dumitru Mardari, Galina Stratulat si Maria Ghervas inaintatd de Turcanu Dan,
reprezentat de avocatul Mocanu Serghei,
in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Turcanu Olga
impotriva lui Turcanu Dan cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copilului minor si Incasarea pensiei de intretinere a copilului minor,
constata:

La 16 septembrie 2021, Turcanu Olga a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Turcanu Dan, intervenient accesoriu DASPF Hincesti prin care a
solicitat desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copilului minor, incasarea
pensiel alimentare pentru intretinerea copilului minor si incasarea cheltuielilor de
judecatd sub forma taxei de stat si a taxei pentru desfacerea casatoriei..

Prin hotararea Judecatoriei Hancesti, sediul central din 23 decembrie 2021, s-
a admis actiunea civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Turcanu Olga.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2022, s-a respins
apelul declarat de Turcanu Dan si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Hancesti,
sediul central din 23 decembrie 2021.

La 17 ianuarie 2023, Turcanu Dan, reprezentat de avocatul Mocanu Serghei a
declarat recurs impotriva deciziei din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

La 14 martie 2023, Turcanu Dan, reprezentat de avocatul Mocanu Serghei, a
depus o cerere de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie — Dumitru
Mardari, Galina Stratulat si Maria Ghervas, care participa la examinarea cauzei,
precum si a solicitat recuzarea tuturor judecdatorilor Curtii Supreme de Justitie care
si-au depus demisia.

In motivarea cererii de recuzare a mentionat ci nu poate avea incredere in
judecatorii Curtii Supreme de Justitie care si-au dat demisia, in viziunea lui, pentru
ca ar pica eventuala evaluare extraordinara si nu mai intrunesc conditia de a fi integri
profesional si financiar.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie — Dumitru Mardari, Galina
Stratulat si Maria Ghervas, din urmatoarele considerente.



Conform art. 50 alin. (1) lit. e) al Codului de procedura civila, judecatorul care
judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea cauzei ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea
si nepartinirea lui.

Potrivit art. 118 alin.(1) al Codului de procedura civila, fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor sale, iar
conform art. 52 alin. (2) al Codului de procedura civila cererea de recuzare trebuie
sa fie motivata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a constatat cu certitudine ca temei de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme
de Justitie — Dumitru Mardari, Galina Stratulat si Maria Ghervas, ar fi dubiile
recurentului in privinta integritatii judecatorilor care si-au depus demisiile pentru a
evita evaluarea extraordinara si le-ar lipsi integritatea profesionald si financiara.

In primul rand, Colegiul retine c&, potrivit fisei de repartizare a cauzei, membrii
completului desemnati pentru examinarea prezentei cauze sunt judecdtoriit Dumitru
Mardari, Galina Stratulat si Maria Ghervas, prin urmare ceilalti judecatori indicati
in cererea de recuzare nu participa la examinarea prezentei cauze.

Conform art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila, nu se admite recuzarea
judecatorilor care nu sunt implicati in examinarea cauzei, astfel, in corespundere cu
prevederile alin. (6) din acelasi articol cererea de recuzare a judecatorilor Mariana
Pitic, lurie Bejenaru, Aliona Miron, Tamara Chisca-Doneva, Anatol Turcan,
Ghenadie Plamadeald, Nadejda Toma, Liliana Catan, Vladimir Timofti, Nicolae
Craiu si lon Guzun se va lasa fara examinare.

In continuare, Colegiul retine ca, temeiurile de recuzare a judecatorului nu pot
fi largite la initiativa participantilor, precum si nu pot fi talmacite de catre acestia,
iar limitele impuse de lege urmeaza sa contracareze abuzurile justitiabililor g1 sa
creeze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

Prin urmare, retinand ca nu au fost prezentate careva argumente faptice si probe
plauzibile in sustinerea argumentelor ce ar pune la indoialda obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor recuzati, iar circumstantele invocate nu pot fi incadrate in
temeiurile de recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie le respinge ca declarative.

In aceasta ordine de idei, dupa cum indici si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, impartialitatea in mod normal denotd absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri. Curtea
a facut distinctie intre o abordare subiectivd si o abordare obiectivd. In ceea ce
priveste al doilea test, aceasta inseamna cd este necesar de a stabili dacd, pe langa
comportamentul personal al judecatorului, exista fapte care pot fi stabilite si care pot
trezi dubii in ceia ce priveste impartialitatea.

De altfel Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului promoveaza
constant principiul aparentei de impartialitate, conform caruia esential in derularea
unui proces echitabil nu este credinta de impartialitate a celui ce judeca, ci perceptia
in acest sens a celui judecat.

Prin urmare, Colegiul conchide ca, in spetda nu au fost constate careva
circumstante care ar pune la indoiala rezonabild impartialitatea judecatorilor, iar
raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, se apreciaza drept
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neintemeiatd cererea Turcanu Dan, reprezentat de avocatul Mocanu Serghei, de
recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie — Dumitru Mardari, Galina
Stratulat si Maria Ghervas.

In conformitate cu art. 52, art. 53, art. 269-270 ale Codului de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea inaintata de Turcanu Dan, reprezentat de avocatul Mocanu
Serghei, cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie — Dumitru
Mardari, Galina Stratulat si Maria Ghervas.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



