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INCHEIERE

16 martie 2023 mun. Chisindu

Completul de judecatd instituit in cadrul Curtii Supreme de Justitie, pentru
examinarea cererii de recuzare a judecatorilor completului de judecata special pentru
examinarea contestatiilor declarate impotriva deciziilor Comisiei independente de
evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in organele de

autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ion Guzun
Judecatorii Liliana Catan

Ghenadie Plamadeala

cu participarea grefierului Victoria Melinte

examinand in sedinta de judecatd publica cererea reprezentantului reclamantei
Veronica Cupcea, avocatul Iurie Mdrgineanu privind recuzarea completului de
judecata special compus din judecatorii Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si Tamara
Chisca-Doneva, de la examinarea cererii de contestare depuse de Veronica Cupcea
impotriva deciziei Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la
functia de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor,
in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de contestare depusa de
Veronica Cupcea impotriva Comisiei independente de evaluare a integritatii
candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale judecdtorilor
si procurorilor privind anularea deciziei nr. 14 din 11 ianuarie 2023 cu privire la
candidatura Veronicdi Cupcea si dispunerea reludrii procedurii de evaluare a
candidatei

constata:

La 6 februarie 2023, Veronica Cupcea a depus o cerere de contestare impotriva

Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la functia de membru in



organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, solicitind anularea
deciziei Comisiei de evaluare nr. 14 din 11 ianuarie 2023 privind candidatura
Veronicdi Cupcea, candidat la functia de membru in Consiliul Superior al
Magistraturii si dispunerea reludrii procedurii de evaluare a candidatului de cdtre
Comisie.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 29 din 29
martie 2022 in cadrul Curtii Supreme de Justitie a fost instituit completul de judecata
special pentru examinarea contestatiilor declarate Impotriva deciziilor Comisiei
independente de evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in organele
de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, in urmdtoarea componenta:
Vladimir Timofti — presedinte, judecdtor, Ala Cobaneanu — judecator si Svetlana
Filincova — judecator, iar ca membru supleant in completul de judecata special a fost
desemnat Dumitru Mardari — judecator.

Carezultat al repartizarii aleatorii a dosarelor, cauza de contencios administrativ,
la cererea de contestare depusa de Veronica Cupcea impotriva Comisiei de evaluare
privind anularea deciziei nr. 14 din 11 ianuarie 2023 cu privire la candidatura
Veronicai Cupcea si dispunerea reludrii procedurii de evaluare a candidatei a fost
repartizatd prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
judecdtorului-raportor Svetlana Filincova.

Prin Hotdrarile Consiliului Superior al Magistraturii nr. 23/2 si nr. 27/2 din 14
februarie 2023, au fost acceptate cererile de demisie ale judecdtorilor Curtii Supreme
de Justitie, Ala Cobaneanu si Svetlana Filincova, fiind dispusa eliberarea acestora din
functia de judecator din data de 01 martie 2023, in legaturd cu ce a aparut necesitatea
schimbdrii membrilor completului de judecata special instituit in cadrul Curtii
Supreme de Justitie.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 33 din 02
martie 2023 au fost modificate dispozitiile Presedintelui interimar al Curtii Supreme
de Justitie nr. 29 din 29 martie 2022 si nr. 35 din 14 aprilie 2022, si a fost instituit in
cadrul Curtii Supreme de Justitie un complet de judecatd special pentru examinarea
contestatiilor declarate impotriva deciziilor Comisiei independente de evaluare a
integritatii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale
judecdtorilor si procurorilor In urmdtoarea componenta: Vladimir Timofti -
presedinte, judecator, Dumitru Mardari — judecdtor, Mariana Pitic — judecator, ca
membru supleant in completul de judecata special a fost desemnatd Galina Stratulat
—judecator.

Ulterior, in aceiasi zi, 02 martie 2023, prin dispozitia Presedintelui interimar al

Curtii Supreme de Justitie nr. 34 a fost modificata dispozitia Presedintelui interimar



al Curtii Supreme de Justitie nr. 33 din 02 martie 2023, si a fost schimbata componenta
completului de judecatd special, prevazut de punctul nr. 1 din dispozitia Presedintelui
interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 33 din 02 martie 2023, fiind instituitd o noua
componenta a completului de judecata special pentru examinarea contestatiilor
declarate impotriva deciziilor Comisiei independente de evaluare a integritatii
candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale judecdtorilor
si procurorilor, dupa cum urmeaza: Vladimir Timofti — presedinte, judecator, Dumitru
Mardari — judecdtor, Tamara Chisca-Doneva — judecator, iar ca membru supleant in
completul de judecata special a fost desemnat Ion Guzun — judecator.

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza nominalizata a fost repartizatd in
mod automat-aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor, judecatorului raportor Tamara Chisca-Doneva.

Examinarea cauzei cu participarea partilor a fost stabilitda pentru 07 martie 2023,
ora 14:00.

In sedinta de judecatd, reprezentantul reclamantei Veronica Cupcea, avocatul
Iurie Margineanu a depus cerere de recuzare a completului de judecata compus din
judecdtorii Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si Tamara Chisca-Doneva,
mentionand ca in legatura cu faptul ca un membru al Colegiului a anuntat ca anterior
si-a declarat abtinere pe motiv ca completul de judecata nu este format legal, care a
fost respinsa, nu isi va mai declara abtinere pentru a nu tergiversa examinarea cauzei,
insa ramane pe aceeasi pozitie. Respectiv, a considerat oportun Inaintarea recuzarii
intregului complet de judecata ca fiind creat ilegal.

A indicat cd ,netergiversarea cauzei” invocatd de judecdtorul completului
inseamna examinarea si respingerea actiunii cat mai urgent.

Examinand in sedintd de judecata publica cererea reprezentantului reclamantei
Veronica Cupcea, avocatul Iurie Margineanu privind recuzarea completul de judecata
special compus din judecatorii Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si Tamara Chisca-
Doneva, completul de judecatd instituit in cadrul Curtii Supreme de Justitie, pentru
examinarea cererii de recuzare a judecatorilor completului de judecatda special o
considera neintemeiatd si care urmeaza a fi respinsa.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

Conform art. 14 alin. (6) din Legea privind unele mdsuri aferente selectarii
candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor
si procurorilor nr. 26 din 10 martie 2022, cererea de contestare a deciziei Comisiei de
evaluare se judeca in conformitate cu procedura prevazuta in Codul administrativ, cu
exceptiile stabilite prin prezenta lege, si nu are efect suspensiv asupra deciziilor

Comisiei de evaluare, alegerilor sau concursului la care participa candidatul respectiv.



Prin urmare, se retin ca relevante prevederile art. 202 alin. (1), (3) - (4) din Codul
administrativ, potrivit cdrora judecatorul care examineaza actiunea in contencios
administrativ trebuie sa se abtina sau poate fi recuzat in baza temeiurilor prevazute la
art. 49 si 50. Declaratia de abtinere sau cererea de recuzare se face in scris, cu indicarea
motivelor si anexarea probelor pertinente. Recuzarea sau abtinerea judecdtorului se
examineaza in ordinea prevazutd in Codul de procedura civila.

Conform art. 50 din Codul de procedura civild, judecatorul care judeca cauza
urmeaza a fi recuzat daca: a) la judecarea anterioard a cauzei a participat in calitate de
martor, expert, specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor judecatoresc,
arbitru sau mediator; b) se afla in raporturi de rudenie pina la al patrulea grad inclusiv
sau de afinitate pana la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu alti
participanti la proces sau cu reprezentantii acestora; b') o rudd a sa pana la al patrulea
grad inclusiv sau un afin pina la al treilea grad inclusiv a participat, ca judecator, la
judecarea aceleiasi cauze; b?) este ruda pana la al patrulea grad inclusiv sau afin pina
la al treilea grad inclusiv cu un alt membru al completului de judecata; c) este
reprezentantul legal al uneia dintre parti; d) si-a expus opinia asupra cauzei care se
judecd; e) are un interes personal, direct sau indirect, In solutionarea cauzei ori existd
alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepdrtinirea lui.

Iar, potrivit art. 53 alin. (1) din Codul de procedura civild, propunerea de recuzare
se examineazd de instanta sesizata cu actiunea. Instanta examineaza explicatiile
persoanei a cdrei recuzare se solicita, dacd acestea au fost depuse, si asculta opinia
participantilor la proces. Nu se admite interogarea ca mijloc de dovada a motivelor de
recuzare, nici efectuarea unor acte de procedura.

Raportand prevederile legale la circumstantele cauzei, completul de judecata
considera ca motivul invocat In cererea reprezentantului reclamantei, avocatul Iurie
Margineanu privind recuzarea completului de judecatd special compus din
judecdtorii Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si Tamara Chisca-Doneva de la
examinarea cererii de contestare depuse de Veronica Cupcea impotriva deciziei
Comisiei independente de evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, nu cade sub incidenta
art. 50 din Codul administrativ in coroborare cu art. 50 din Codul de procedura civila.

Astfel, cu referire la argumentul invocat in cererea de recuzare precum ca
completul de judecatda special compus din judecdtorii Vladimir Timofti, Dumitru
Mardari si Tamara Chisca-Doneva este constituit ilegal, se retin urmadtoarele
circumstante.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 34 a fost

modificatd dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 33 din



02 martie 2023 si instituit un nou complet de judecata special in temeiul prevederilor
art. 14 alin. (2) din Legea nr. 26 din 10 martie 2022 privind unele mdsuri aferente
selectdrii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale
judecatorilor si procurorilor.

Potrivit normei citate, candidatul evaluat poate contesta decizia defavorabila a
Comisiei de evaluare la Curtea Suprema de Justitie, in cadrul careia se instituie un
complet de judecata special compus din 3 judecdtori si un judecator supleant.
Judecatorii si judecatorul supleant sunt desemnati de presedintele Curtii Supreme de
Justitie.

Conform art. 14 alin. (7) din Legea nr. 26 din 10 martie 2022 privind unele masuri
aferente selectdrii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare
ale judecatorilor si procurorilor, cererea de contestare a deciziei Comisiei de evaluare
se examineaza in decurs de 10 zile.

Respectiv, avand in vedere ca judecatorii Mariana Pitic si Galina Stratulat, care
fadceau parte din completul de judecata special instituit prin dispozitia Presedintelui
interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 33 din 02 martie 2023 se aflau in concediu
medical pe o perioada mai mare de 10 zile, pentru a nu incdlca dreptul participantilor
la judecarea In termeni rezonabili a cauzei, a aparut necesitatea schimbarii membrilor
completului de judecata special instituit in cadrul Curtii Supreme de Justitie, fiind
emisd dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 34 din 10
martie 2023.

In acest sens, completul de judecata releva ci, participantii la proces au dreptul
de a le fi examinata cauza in mod echitabil, public si intr-un termen rezonabil, de cdtre
un tribunal independent si impartial, stabilit prin lege, conditie ce se atesta la caz.

Or, presedintele Curtii Supreme de Justitie a desemnat 3 judecdtori si un
judecator supleant pentru instituirea completului de judecatd special, in temeiul
prevederilor art. 14 alin. (2) din Legea nr. 26 din 10 martie 2022 privind unele masuri
aferente selectdrii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare
ale judecatorilor si procurorilor.

De asemenea, completul de judecata relevd, ca este neintemeiat argumentul
reprezentantului reclamantei, avocatul Iurie Margineanu precum cd invocarea
,Netergiversdrii cauzei” de cdtre judecdtorul completului se egaleaza cu respingerea
actiunii cat mai urgent.

Or, In acest sens, completul de judecatd reitereaza ca examinarea cererii de
contestare a deciziei Comisiei de evaluare In termen restrans, in decurs de 10 zile, este

dictata de prevederile art. 14 alin. (7) din Legea nr. 26 din 10 martie 2022 privind unele



mdsuri aferente selectdrii candidatilor la functia de membru in organele de
autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor.

Tinand cont de cele mentionate supra si de motive invocate in cererea de
recuzare, acestea nu se refera la circumstante ce ar putea pune la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea judecdtorilor Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si
Tamara Chisca-Doneva, asa cum prevad expres dispozitiile Codului administrativ si
a Codului de procedura civila.

Respectiv, completul de judecatd conchide ca nu exista motive ce pot pune la
indoiala obiectivitatea si nepdrtinirea judecdtorilor nominalizati de la examinarea
prezentei cauze, motiv pentru care cererea de recuzare va fi respinsa.

In subsidiar, judecitorul are obligatia profesionala ca in cauzele ce le judecd, s&
afle adevarul si sa pronunte o hotarare legald si intemeiata, asigurand prin tot ce face,
suprematia legii.

Este de mentionat ca anterior, pe aceleasi circumstante invocate in cererea de
recuzare, judecdtorul Tamara Chisca-Doneva si-a declarat abtinere, care insa a fost
respinsa prin incheierea din 03 martie 2023 a completului de judecata special, instituit
in cadrul Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea contestatiilor declarate
impotriva deciziilor Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la
functia de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor.

Din considerentele expuse si avand in vedere faptul ca cererea de recuzare
inaintata de reprezentantul reclamantei Veronica Cupcea, avocatul Iurie Margineanu
este neintemeiata, completul de judecata ajunge la concluzia de a o respinge din
considerentele sus-enuntate.

In conformitate cu art. 202 alin. (4), art. 195 Cod administrativ, in coroborare cu
art. 50-53 Cod de procedurd civila, completul de judecata instituit in cadrul Curtii
Supreme de Justitie, pentru examinarea cererii de recuzare a judecatorilor completului
de judecatd special pentru examinarea contestatiilor declarate impotriva deciziilor
Comisiei independente de evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in

organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor,
dispune:

Se respinge ca neintemeiata cererea reprezentantului reclamantei Veronica
Cupcea, avocatul Iurie Margineanu privind recuzarea completului de judecata special
compus din judecatorii Vladimir Timofti, Dumitru Mardari si Tamara Chisca-Doneva,
de la examinarea cererii de contestare depuse de Veronica Cupcea impotriva deciziei

Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la functia de membru in



organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, in cauza de contencios
administrativ, intentata la cererea de contestare depusa de Veronica Cupcea impotriva
Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor privind anularea
deciziei nr. 14 din 11 ianuarie 2023 cu privire la candidatura Veronicdi Cupcea si
dispunerea reluarii procedurii de evaluare a candidatei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedintele sedintei,
judecatorul Ion Guzun

judecatorii Liliana Catan

Ghenadie Plamadeala



