Dosarul nr. 2rac-33/23
2-22160297-2rac-31012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Dutca, D. Babalau)

INCHEIERE
22 martie 2023 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Mariana Pitic

Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,C&B COM”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,ASAL TAHA COMPANY” impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,C&B COM” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 02 noiembrie 2022, Socictatea cu Raspundere Limitata ,,ASAL TAHA
COMPANY™, (in continuare S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY”), reprezentata de
avocatul Natalia Culeac-Reul, a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,C&B COM”, (in continuare S.R.L. ,,C&B
COM”), solicitand incasarea datoriei in marime de 337330,40 de lei, a dobanzii de
intarziere in marime de 78089,56 de lei si a inflatiei in marime de 119060,47 de lei,
compensarea cheltuielilor de judecata, inclusiv taxa de stat si cheltuielile pentru
asistenta juridica. Totodata, a solicitat aplicarea sechestrului pe bunurile mobile si
imobile ale S.R.L. ,,C&B COM?”, inclusiv care se afld la alte persoane, in limita
valorii actiunii.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci, la data de 14 decembrie 2020,
intre S.R.L. ,ASAL TAHA COMPANY” si S.R.L. ,,C&B COM?” a fost incheiat un
contract de parteneriat. Conform contractului, partile au convenit de a-si uni fortele
si a urmari Tn comun scopuri economice in domeniul cerealelor-floarea soarelui.

Totodata, a mentionat ca, partile conform clauzelor contractuale, nu au
constituit o persoand juridicd separatd, insd s-au obligat reciproc sa urmareasca in
comun scopuri economice, impartind foloasele si pierderile. In aceasta
consecutivitate au fost efectuate de comun acord achitari reciproce conform anexelor
nr. 15-16, nr.20-43.

Reclamantul a precizat ca, aportul sau, conform contractului de parteneriat, in
calitate de partener, a constituit suma de 550000 de lei. La restituirea sumei conform
anexelor nr.15-16, nr.43, din 550000 de lei nu se restituie suma de 150000 de lei,
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fiind folositd in cadrul contractului de cesiune 05/20 din 20 decembrie 2020. Din
suma de 400000 de lei ramasa, au fost efectuate achitari reciproce la data de 11 mai
2021 Tn suma de 44669,60 de lei, conform facturii fiscale nr. EAA005412176 din 11
mai 2021, care nu se restituie. Din suma de 355330,40 de lei ramasa spre restituire,
la data de 19 ianuarie 2022 au fost efectuate achitari reciproce in suma de 23000 de
lei, conform facturii fiscale nr. EAA 008532914 din 19 ianuarie 2022, care nu se
restituie. Din suma de 332330,40 de lei, ramasa spre restituire, la data de 16 februarie
2022 au fost efectuate achitari reciproce In suma de 50000 de lei
(32330,40+17669,60), conform facturii fiscale nr. 395600 EAA 008856852 din 15
februarie 2022, care nu se restituie. Din suma de 282330,40 de lei ramasa spre
restituire, la data de 25 iunie 2021, S.R.L ,,C&B COM?” a restituit doar suma de
25000 de lei.

Conform Acordului aditional la contractul de parteneriat, din suma de 180000
de lei, imprumutata la data de 15 ianuarie 2021, S.R.L. ,,C&B COM?” a restituit la
17 noiembrie 2021 doar suma de 100000 de lei. Astfel, suma totald nerestituita de
catre S.R.L. ,,C&B COM?” era de 257330,40 de lei + 80000 de lei imprumut, adica
337330,40 de lei.

Reclamantul a afirmat ca, prin document contabil intre parti in raport cu actul
de verificare, incontestabil s-a stabilit S.R.L. ,,C&B COM” datoreazia suma de
337330, 40 de lei.

Reclamantul a indicat ca, valoarea actiunii constituie suma de 534480,43 de lei,
formata din: datoria in suma de 337330,40 de lei si dobanda de Tntarziere pentru
folosirea mijloacelor financiare straine cu calculul inflatiei in suma de 197150,03
lei.

Dobénda de intarziere a fost calculata conform art.942 Cod civil, dupa cum
urmeaza: pentru suma de 250000 de lei folosita din 06 martie 2021, dobanda este de
56905,14 lei; pentru suma de 80000 lei folosita din 16 ianuarie 2021, dobanda este
de 19340,27 de lei; pentru suma 7330,40 de lei folosita din 17 decembrie 2020,
dobanda este de 1844,15 lei, in total suma de 78089,56 de lei. Calculul inflatiei
constituie suma de 119060,47 de lei.

Referitor la cererea de asigurare a actiunii, reclamantul a motivat necesitatea
aplicarii, in limita valorii actiunii, a sechestrului pe mijloacele banesti aflate n
conturile bancare, pe bunurile mobile si imobile ce apartin S.R.L. ,,C & B COM”,
inclusiv si cele aflate la alte persoane, pentru a evita imposibilitatea executarii unei
eventuale hotarari judecatoresti, inclusiv prin instrdinarea bunurilor ce apartin
paratului. Paratul o perioada indelungata a manifestat un comportament de rea-
credinta cu privire la executarea obligatiilor asumate.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins ca fiind neintemeiata cererea S.R.L. ,ASAL TAHA COMPANY” cu
privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii.

Prin decizia din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis recursul
S.R.L.,,ASAL TAHA COMPANY" si s-a casat incheierea din 03 noiembrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu privire la respingerea cererii de aplicare a
masurilor de asigurare depusa de S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY”; s-a emis 0
noua incheiere prin care s-a admis partial cererea de aplicare a masurilor de asigurare
depusa de S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY” si s-a aplicat sechestru pe bunurile
mobile si imobile ale S.R.L. ,,C&B COM?”, in limita valorii actiunii, in suma de
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337330,40 de lei; in rest, a fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea privind
aplicarea masurilor asiguratorii privind dobanda de intarziere, rata inflatiei, asistenta
juridica.

In consolidarea solutiei, Curtea de Apel Chisindu raportand prevederile art. 174
alin.(1), art. 175 alin.(1), art.176, art.177 alin.(1), (2) Cod de procedura civila, la
circumstantele cauzei, evaluand solutia primei instante prin prisma pretentiilor
inaintate in raport cu circumstantele de fapt si de drept invocate, a apreciat concluzia
instantei de fond ca fiind una eronata din urmatoarele argumente.

Examinand cererea de asigurare a actiuni, instanta urmeaza, in fiecare caz
concret, sa verifice obiectul si temeiul actiuni principale, sa determine natura
litigiului, sa verifice argumentele reclamantului referitoare la actiunile cu rea-
credintd ale paratului care ar putea pune obstacole in privinta executarii viitoarei
hotarari judiciare.

In spetd, raportand prevederile normelor pre-citate la scopul legal al institutiei
de asigurare a actiunii in proces civil, in concordanta cu cerintele reclamantului de
aplicare a masurilor de asigurare a actiunii, instanta de recurs a conchis ca, prima
instantd neintemeiat si pripit a concluzionat despre respingerea cererii in formula
inclusa 1n textul incheierii recurate.

Instanta a subliniat ca, potrivit pretentiilor formulate in cererea de chemare in
judecata, obiectul actiunii il constituie cerinta reclamantului privind incasarea
datoriei in marime de 337330,40 de lei, suma pretinsa a fi datorata de catre S.R.L.
,,C & B COM” ca rezultat al actiunilor intreprinse in baza contractului de parteneriat
nr. 01/20 din 14 decembrie 2020, incheiat intre partile litigante, care urmeaza a fi
asigurat conform rigorilor legii, or, in spetd, neaplicarea masurilor de asigurare a
actiunii prin aplicarea sechestrului asupra bunurilor mobile si imobile, ale
intimatului/parat, poate duce la imposibilitatea executarii unei eventuale hotarari
judecatoresti de admitere a actiunii inaintate, in sensul in care, caracteristicile
individuale ale obiectului actiunii, in cazul dat incasarea datoriei generate de
obligativitatea executdrii unei obligatii de restituire a mijloacelor banesti in temeiul
unui raport juridic civil, reprezintd indubitabil un interes general extrem de
important si care urmeaza a fi asigurat conform rigorilor legii.

Totodatd, instanta de recurs, verificand obiectul si temeiul actiunii, precum si
prin prisma naturii litigiului, apreciaza ca fiind relevante argumentele recurentului
referitoare la actiunile cu rea-credinta ale paratului/intimat, manifestate prin
nerespectarea procedurii prejudiciare, existand riscul de nstrdinare a patrimoniului,
or, potrivit cererilor prealabile expediate Tn adresa intimatului S.R.L. ,,C & B COM”
se atesta intreprinderea masurilor legale de solutionare extrajudiciara a litigiului si
intentia recurentului de restituire pe cale amiabila a datoriei (f.d. 24-27, 28-30).

Instanta a retinut ca, asigurarea actiunii este un instrument important care dupa
natura sa contribuie la protejarea drepturilor participantilor la proces si in asa sens
asigura eficienta justitiei, urmarind astfel scopul de a asigura executarea actului
judecatoresc pronuntat, precum si sd contribuie la pastrarea situatiei existente intre
partile 1n litigiu pana la finisarea examindrii cauzei in instanta de judecata.

In continuare, instanta de recurs a punctat ci, restitutio ad integrum tine de
esenta litigiului si in acest sens pretentiile reclamantului vizeaza o creantd
impundtoare aparuta in urma relatiilor contractuale din prati, iar masura de asigurare
a actiunii reprezentand in esentd o modalitate de conservare a situatiei pana la
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examinarea in fond a actiunii, fard a se intervine in raporturile juridice, realizate pana
la dispunerea masurii de asigurare a actiunii.

Tn contextul situatiei concrete constatate, instanta de recurs a considerat ca,
scopul masurii de asigurare a actiunii este pe deplin realizat prin aplicarea
sechestrului pe bunurile mobile si imobile ale intimatului/parat, in limita valorii
datoriei de baza solicitate spre adjudecare, pana la solutionarea definitiva a litigiului.

La 27 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.107) si la 28
decembrie 2022, prin intermediul postei (f.d.134), S.R.L. ,,C&B COM” a depus
cerere de recurs impotriva deciziei din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei (sub forma de incheiere)
contestata, restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecata.

Tn motivarea recursului s-a invocat ca, Curtea de Apel Chisindu nu i-a expediat
cererea de recurs inaintata de catre S.R.L. ,ASAL TAHA COMPANY” impotriva
incheierii din 03 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Astfel,
necunoscand si nefiind informat de catre Curtea de Apel Chisindu despre cererea de
recurs mentionatd si nici despre existenta cauzei pe rolul instantei pentru
solutionarea cererii de recurs, nu a avut posibilitatea obiectiva si reala de a se expune
pe marginea acesteia, fiind lipsit de dreptul la aparare si la un proces echitabil si
contradictoriu.

Recurentul a reiterat ca, nu a fost informat i nu i-a fost comunicat nici de catre
instanta de fond, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, despre emiterea incheierii din
03 noiembrie 2022 si nici de catre Curtea de Apel Chisinau despre depunerea cererii
de recurs de catre S.R.L. ,ASAL TAHA COMPANY” impotriva incheierii din 03
noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Respectiv, fara instiintarea despre cererea de recurs inaintata de catre S.R.L.
,ASAL TAHA COMPANY” si fara a-i oferi posibilitatea de a-si argumenta si
sustine pozitia asupra cererii de recurs prin inaintarea referintei, Curtea de Apel
Chisinau I-a pus in fata lucrului implinit si i-a expediat doar decizia irevocabila din
20 decembrie 2022, prin care s-a casat incheierea din 03 noiembrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, privind respingerea cererii de aplicare a
masurilor de asigurare depusa de catre S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY”, fiind
emisd o noud incheiere de admitere partiala a cererii de asigurare a actiunii.

Recurentul a opinat ca, prin incalcarile comise la examinarea cererii de recurs,
folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incat a fost defavorizat in raport cu cealalta
parte, neavand posibilitatea reala si obiectiva de a cunoaste despre cererea de recurs
inaintata si respectiv de a depune referintd, cu invocarea circumstantelor de fapt si
de drept.

Curtea de Apel Chigindu i-a incélcat in mod grav si iremediabil dreptul la un
proces echitabil, prevazut de art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, dreptul la un proces bazat pe principiul
contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile procedurale prevazut la art. 26
Cod de procedura civila, dreptul de acces liber la justitie, prevazut de art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova si prin urmare dreptul de proprietate asupra



bunurilor sale, consfintit §i protejat prin art. 1 al Primului Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Copia recursului declarat, prin scrisoarea datata cu 06 februarie 2023 (f.d.137)
a fost expediata in adresa intimatului si a fost receptionata la data de 13 februarie
2023, conform avizului de receptie (f.d.138).

Referinta la cererea de recurs pana la data judecarii cauzei in ordine de recurs,
nu a parvenit.

Examinand temeiurile recursului declarat de S.R.L. ,,C&B COM”, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 429 alin. (1) Cod de procedura civild, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat
si hotararile pronuntate de curtile de apel.

La caz, Completul retine ca, recursul este declarat de catre S.R.L. ,,C&B COM”
Tmpotriva deciziei din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in
rezultatul examinarii recursului declarat de S.R.L. ,ASAL TAHA COMPANY”
impotriva incheierii din 03 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
de respingere a cererii de asigurare a actiunii, in cauza civila, la cererea de chemare
in judecata depusa de S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY” impotriva S.R.L ,,C&B
COM” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata (f.d.82-83).

Or, prin decizia din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, contestata
cu prezentul recurs, a fost admis recursul S.R.L. ,,ASAL TAHA COMPANY” si a
fost casata incheierea din 03 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cu privire larespingerea cererii de aplicare a masurilor de asigurare depusa de S.R.L.
,ASAL TAHA COMPANY?™, fiind emisa o noua incheiere de admitere partiala a
cererii de aplicare a masurilor de asigurare depusa de S.R.L. ,,ASAL TAHA
COMPANY?™, cu aplicarea sechestrului pe bunurile mobile si imobile ale S.R.L.
,C&B COM?”, in limita valorii actiunii, in suma de 337330,40 de lei; n rest, a fost
respinsd ca fiind neintemeiatd cererea privind aplicarea masurilor asiguratorii
privind dob&nda de ntirziere, rata inflatiei, asistenta juridica (f.d.97-103).

Completul reitereaza ca, decizia contestatd cu prezentul recurs a fost emisa de
instanta ierarhic inferioara in calitate de instanta de recurs, in conditiile in care
Curtea de Apel s-a pronuntat asupra recursului declarat impotriva incheierii emise
de Judecatoria Chisinau, sediul Centru, la data de 03 noiembrie 2022.

Or, in virtutea art. 424 alin.(1) Cod de procedura civild, curtile de apel
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de judecatorii.

In conformitate cu art. 428 alin.(1) Cod de procedura civila, decizia instantei
de recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii raimane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Tn sensul art. 424 alin. (2) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie examineaza recursurile
declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

La caz, Curtea de Apel Chisinau a emis decizia din 20 decembrie 2022, in
calitate de instanta de recurs, drept urmare a declararii recursului impotriva
incheierii din 03 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar in
virtutea legii decizia emisd este irevocabila.
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Avand in vedere ca recursul este declarat impotriva unui act judecatoresc care
in conditiile legii nu se supune recursului, acesta urmeaza a fi considerat inadmisibil.

In temeiul art. 433 lit. a') Cod de procedura civild, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus impotriva unui act ce nu
se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de S.R.L. ,,C&B COM”.

Tn conformitate cu art. 433 lit. ab), art. 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,C&B COM” Timpotriva deciziei din 20 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Mariana Pitic

Galina Stratulat



