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Judecatoria Cahul, sediul Central (jud. M. Busuleac)
Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, S. Pilipenco, 1. Danaila)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, S. Pilipenco, 1. Danaila)

INCHEIERE
22 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Mariana Pitic

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
»SERVEXPERT”,

in cauza, la cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta Firmei ,,RAPIRA” Societate cu Raspundere Limitata,

impotriva incheierii din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel Cahul prin care s-a
respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de administratorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, Tmpotriva
incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul,

constata:

La 27 aprilie 2022, prin intermediul postei (Vol.I, f.d.45-46), Societatea cu
Raspundere Limitata ,,SERVEXPERT”, (in continuare S.R.L. ,,SERVEXPERT”) si
Alexei Rusu, reprezentati de avocatul Tudor Buhnaci, au depus cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta Firmei ,,RAPIRA”
Societate cu Raspundere Limitata, (in continuare Firma ,,RAPIRA” S.R.L.), cu
desemnarea administratorului autorizat Nicolae Bostan in functia de administrator
provizoriu si validarea creantelor.

Prin incheierea din 03 mai 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, s-a admis
spre examinare cererea introductiva depusa de S.R.L. ,,SERVEXPERT” si Alexei
Rusu cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta Firmei
,RAPIRA” S.R.L., ultima fiind pusa sub observatie, fara a i se ridica dreptul de
gestionare a patrimoniului, fiind aplicate masuri de asigurare inclusiv cu desemnarea
lui Nicolae Bostan in functia de administrator provizoriu.

La 12 mai 2022, 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY” S.R.L., reprezentata de avocatul
Tudor Buhnaci, a depus cerere de aldturare la cererea introductiva.

La 29 iunie 2022, S.R.L. ,MOLPETGAZ-SERVICE” a depus cerere de
validare a creantei.

La data de 06 iulie 2022, prin intermediul posei (Vol. |, f.d.184),
administratorul autorizat Nicolae Bostan a depus raportul datat cu 05 iulie 2022 cu



privire la executarea masurilor de asigurare si verificarea temeiurilor de intentare a
procesului de insolvabilitate.

La 15 iulie 2022, 1.C.S. ,PREMIER ENERGY” S.R.L., reprezentatd de
avocatul Tudor Buhnaci, a inregistrat cerere de concretizare la cererea de alaturare
la cererea introductiva.

Prin referinta depusda de Firma ,,RAPIRA” S.R.L., reprezentatd de avocatul
Adrian Berezovschi, s-a solicitat respingerea cererii introductive.

La 15 iulie 2022, S.R.L. ,,PETSIMPLAST” a depus cerere alaturare la cererea
introductiva si de admitere a creantei.

Prin cererea datata cu 31 august 2022, S.R.L. ,MOLPETGAZ-SERVICE”,
reprezentatd de avocatul Tudor Buhnaci, a solicitat admiterea cererii de alaturare la
cererea introductiva, admiterea acesteia si validarea creantei.

La data de 15 august 2022, prin intermediul postei (Vol.II, f.d.88-89), T.M.
,TIREX PETROL” S.A. a depus cerere de alaturare la cererea introductiva,
intentarea procesului de insolvabilitate, includerea si validarea creantei.

Prin cererea depusda la 07 octombrie 2022, administratorul S.R.L.
-SERVEXPERT”, Alexei Rusu, in temeiul art. 43 alin.(2) lit.f) Cod de procedura
civila, a solicitat remiterea cauzei Curtii de Apel Cahul pentru solutionarea cererii
de stramutare, emiterea unei incheieri de straimutare a cauzei de insolvabilitate de la
Judecatoria Cahul, sediul Central, la o alta instantd de judecata.

Prin incheierea din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul s-a respins ca
fiind neintemeiata cererea administratorului S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu,
cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad; cauza a fost remisa
instantei de insolvabilitate, Judecatoria Cahul, sediul Central, in acelasi complet de
judecata.

La data de 19 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice (Vol.ll,
f.d.229) S.R.L. ,,SERVEXPERT”, reprezentata de avocatul Tudor Buhnaci, a depus
cerere de recurs impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul.

Prin incheierea din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit
recursul declarat de S.R.L. ,SERVEXPERT”, prin intermediul avocatului Tudor
Buhnaci, impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul.

La 17 noiembrie 2022, administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu,
a Tnregistrat cerere de revizuire impotriva incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 07 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de S.R.L. ,SERVEXPERT”
Tmpotriva incheierii din 16 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In data de 27 octombrie 2022, prin intermediul postei (Vol.III, f.d.103),
administratorul S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, a depus cerere de revizuire
Tmpotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, solicitand
admiterea revizuirii, casarea incheierii Curtii de Apel Cahul cu rejudecarea cauzei,
la cererea de stramutare a cauzei de insolvabilitate.

La data de 23 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice (Vol.Ill,
f.d.109) si prin intermediul oficiului postal (Vol.III, f.d.118), administratorul S.R.L.
»,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, a depus cerere de stramutare a cauzei In temeiul art.
43 alin.(2) lit.f) Cod de procedura civila, remiterea cauzei Curtii Supreme de Justitie
pentru solutionarea cererii de strdmutare, emiterea unei incheieri de strdmutare a
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cauzei la cererea de revizuire Tnaintata de la Curtea de Apel Cahul, la o alta instanta
egala in grad.

Prin incheierea din 25 ianuarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
cererea depusa de administratorul S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, cu privire
la stramutarea cauzei la o altd instanta egala in grad; s-a restituit Curtii de Apel Cahul
cauza pentru examinarea cererii de revizuire, in acelasi complet de judecata.

Prin incheierea din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel Cahul s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de administratorul S.R.L.
,.SERVEXPERT”, Alexei Rusu, impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Cahul.

La data de 27 februarie 2023, prin intermediul postei electronice (Vol.IIl,
f.d.132), S.R.L. ,,SERVEXPERT"”, prin intermediul administratorului Alexei Rusu,
a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel
Cahul, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii contestate,
emiterea unei decizii de admitere a cererii de revizuire, stramutarea cauzei de
insolvabilitate de la Judecatoria Cahul, sediul Central, la o altad instanta de judecata
egala in grad.

Tn motivarea recursului s-a invocat ca, incheierea este neintemeiati, emisa cu
aplicarea si interpretarea eronati a normelor de drept material, ct si procedural. In
virtutea circumstantelor si inscrisurilor noi administrate la cererea de revizuire,
incheierea din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul este nefondata si pasibila
de a fi revizuitd in temeiul art. 449 Cod de procedura civila.

Recurentul a afirmat ca, accesand la data de 25 octombrie 2022 portalul
national al instantelor de judecata, a aflat ca in privinta aceluiasi debitor/intimat
exista doua hotarari judecatoresti, emise de catre judecatorii Judecatoriei Cahul,
sediul Central, in favoarea debitorului, prin care s-au respins cererile introductive
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de acest debitor. Tn context a fost
mentionatda hotararea nr. 2i-33/2021 din 06 ianuarie 2022 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central si hotararea nr. 2i-30/2020 din 05 februarie 2021 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central.

Cu referire la prevederile art. 449 lit. b) Codul de procedura civila, tinand cont
de faptul cd i-au devenit cunoscute circumstantele si faptele esentiale ale cauzei
mentionate, care nu au fost si nu au putut fi cunoscute la momentul examinarii cererii
de stramutare si luand in considerare existenta celor doua hotarari judecatoresti sus-
mentionate cu privire la acelasi debitor/intimat de respingere a cererilor introductive
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de acest debitor, a sustinut ca, in
cazul n care cunostea despre existenta acestor circumstante noi pana la examinarea
cererii de stramutare, puteau fi prezentate si solutia instantei in privinta stramutarii
ar fi fost alta.

Recurentul a opinat ca, circumstantele mentionate supra atesta ca nu poate avea
parte de un proces echitabil in cadrul Judecdtoriei Cahul, sediul Central, or,
nepartinirea judecatorilor din aceasta instanta ar putea fi stirbita.

Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului releva ca, de
competenta instantelor de revizuire este operarea revizuirii pentru a corecta erorile
judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare, ca
revizuirea urmeaza a fi justificatd doar atunci cand este necesara, datoritd unor
circumstante esentiale si convingatoare (hotararea CtEDO in cauza Rogca impotriva
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Republicii Moldova). Astfel, scopul cererii de revizuire atat conform jurisprudentei
CtEDO, cat si potrivit jurisprudentei Republicii Moldova consta in mod exclusiv Tn
corectarea erorilor judiciare care privesc atat subiectii sesizarii, obiectul revendicarii
cat si actiunile procesuale exercitate de catre parti, lipsa oricaror acestor elemente
sau stabilirea unor vicii in legatura cu acestea, fiind in stare sa duca la aparitia
erorilor judiciare si cu titlu de cauzalitate la crearea unei practici judiciare vicioase,
care prin prisma principiului securitdtii raporturilor juridice, la crearea unei practici
contradictorii, condamnate de catre Curtea Europeana pentru Drepturilor Omului.

Copia cererii de recurs a fost expediata in adresa intimatilor la 06 martie 2023,
conform scrisorii (\Vol.l11, £.d.136).

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de S.R.L.
SERVEXPERT”, din urmatoarele motive.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara n conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 426 alin. (1) lit. e) Cod de proceduri civil, instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Alineatul 2 al aceluiasi articol prevede ca, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se restituie in baza a cel pufin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Initial, Colegiul noteaza ca, cauza, la cererea introductivd S.R.L.
»SERVEXPERT” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
Firma ,,RAPIRA” S.R.L., se afla in procedura Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Prin cererea depusa la data de 07 octombrie 2022, administratorul S.R.L.
»SERVEXPERT”, Alexei Rusu, in temeiul art. 43 alin.(2) lit.f) Cod de procedura
civila, a solicitat remiterea cauzei Curtii de Apel Cahul pentru solutionarea cererii
de stramutare, emiterea unei incheieri de stramutare a cauzei de insolvabilitate de la
Judecatoria Cahul, sediul Central, la o alta instanta de judecata (Vol.ll, .d.203-209).

Prin incheierea din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul s-a respins ca
fiind neintemeiata cererea administratorului S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu,
cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad; cauza a fost remisa
instantei de insolvabilitate, Judecatoria Cahul, sediul Central, in acelasi complet de
judecata (Vol.ll, f.d.216-224).

In data de 27 octombrie 2022, prin intermediul postei (Vol.IIl, f.d.103),
administratorul S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, a depus cerere de revizuire
impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, solicitand
admiterea revizuirii, casarea incheierii Curtii de Apel Cahul cu rejudecarea cauzei,
la cererea de stramutare a cauzei de insolvabilitate (Vol.lll, f.d.87-88).


https://weblex.md/item/view/id/076287d4d4132059ce5d83f92e4abe74
https://weblex.md/item/view/id/076287d4d4132059ce5d83f92e4abe74

Drept urmare a depunerii de catre administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”,
Alexei Rusu a cererii de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Cahul la alta
instantd egald 1n grad pentru examinarea cererii de revizuire (Vol.lll, f.d.109-
111,114-118), prin incheierea din 25 ianuarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins cererea depusa de administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, cu
privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egald in grad; s-a restituit Curtii de
Apel Cahul cauza pentru examinarea cererii de revizuire, in acelasi complet de
judecata (Vol.lll, £.d.120-124).

Prin incheierea din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel Cahul s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de administratorul S.R.L.
,.SERVEXPERT”, Alexei Rusu, impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Cahul (Vol.lll, f.d.128-130).

In motivarea solutiei, in esent, instanta de revizuire, n contextul prevederilor
art. 446 Cod de procedura civila, a retinut ca, incheierea din 18 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Cahul nu poate fi contestata in ordine de revizuire, deoarece nu refera
la fondul cauzei.

Colegiul reitereaza ca, la caz, cererea de revizuire a fost depusa de catre
administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, impotriva incheierii din 18
octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-a respins ca fiind neintemeiata
cererea depusa de administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, cu privire
la stramutarea cauzei, la cererea cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta Firma ,,RAPIRA” S.R.L. la o alta instantd de acelasi grad, cu restituirea
cauzei cauza spre examinare Judecatoriei Cahul, sediul Central (Vol.ll, f.d.216-224).

Tn sensul art. 446 alin. (1), (2) Cod de procedura civila, pot fi supuse revizuirii
hotaréarile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. Tn aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.

In atare circumstante, avand n vedere c, instanta de revizuire, prin incheierea
din 27 februarie 2023, s-a pronuntat in favoarea inadmisibilitatii cererii de revizuire
formulate de catre administratorul S.R.L. ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, impotriva
incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, care in virtutea art. 446
alin.(2) Cod de procedura civila, nu se supune revizuirii, drept urmare, in contextul
aceluaisi art. 446 alin.(2) Cod de procedura civila, nici incheierea de inadmisibilitate
a revizuirii nu se supune niciunei cai de atac.

Astfel, Curtea de Apel Cahul corespunzator prevederilor art. 446 alin. (2) Cod
de procedura civild, intemeiat a indicat ca, incheierea din 27 februarie 2023 nu se
supune niciunei cai de atac, iar criticile aduse in recursul declarat, exprima
dezacordul recurentului cu o incheiere judecatoreasca care in virtutea legii nu se
supune niciunei cai de atac.

Colegiul itereaza ca, Curtea de Apel Cahul fiind instanta ierarhic superioara a
Judecatoriei Cahul, sediul Central, a solutionat, prin incheierea din 18 octombrie
2022, cererea formulata de catre administratorul S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei
Rusu, in temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, de stramutare a cererii
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de intentare a procesului de insolvabilitate in privinta Firmei ,,RAPIRA” S.R.L., la
o altd instanta de acelasi grad, iar Tn virtutea art. 43 alin. (4) Cod de procedura civila,
incheierea acesteia nu se supune niciunei cai de atac. lar prin incheierea din 27
februarie 2023, incheierea contestata cu prezentul recurs, Curtea de Apel Cahul a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire 1naintata de catre administratorul
S.R.L. ,SERVEXPERT”, Alexei Rusu, Tmpotriva incheierii din 18 octombrie 2022
a Curtii de Apel Cahul, care in temeiul art. 446 alin.(2) Cod de procedura civila, nu
se supune niciunei cai de atac.

Aditional, Colegiul noteaza ca, prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe
deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de S.R.L. ,,SERVEXPERT?”, ca fiind declarat impotriva unei incheieri care
conform legii nu se supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426 alin.(1) lit. e), alin.
(2) Cod de proceduri civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,.SERVEXPERT” Tmpotriva incheierii din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel Cahul,
prin care s-a respins ca fiind inadmisibild cererca de revizuire depusa de
administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,SERVEXPERT”, Alexei Rusu,
Tmpotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, in cauza, la
cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate In privinta
Firmei ,,RAPIRA” Societate cu Raspundere Limitata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Mariana Pitic

Galina Stratulat



