Dosarul nr. 2rac-35/23
2-12111988-01-3ra-07022023

INCHEIERE
29 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In components:
Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Galina Stratulat

examinand cererea depusa de cdtre recurenta reprezentantul SRL , Enif-
Also”, avocatul Nicolae Lesan cu privire la recuzarea judecatorilor Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, Maria
Ghervas, Mariana Pitic si Iurie Bejenaru,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusda de
SRL ,,Mobiport Lux” impotriva SRL ,,Enif-Also” cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii, dobanzii de intarziere, repararea prejudiciului material si compensarea
cheltuielilor de judecata,

constata:

La 15 iulie 2010, SRL ,,Mobiport Lux” a depus cerere de chemare in judecata,
care pe parcursul examindrii cauzei a fost concretizata, impotriva SRL , Enif-
Also”, solicitand incasarea de la SRL ,,Enif-Also” in beneficiul sau a datoriei in
suma de 2 470 149,68 de lei, penalitatea in marime de 444 626,76 de lei, dobanda
de intarziere in cuantum de 3 566 899,43 de lei, repararea prejudiciului in marime
de 1106 699,42 de lei, compensarea taxei de stat si cheltuielilor de asistenta
juridica in marime de 10 000 de lei.

Prin hotararea din 24 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial actiunea depusa de SRL ,,Mobiport Lux”.

S-a incasat de la SRL ,,Enif-Also” in beneficiul SRL ,,Mobiport Lux” datoria
in suma de 1 831 439,78 de lei, penalitatea in suma de 329 659,16 lei, calculata in
marime de 0,1% pentru fiecare zi de neachitare a sumei datorate, dar nu mai mult
de 180 zile, suma de 50 000 de lei cu titlu de compensare a taxei de stat achitate
depunerea cererii de chemare 1n judecatd si suma de 10 000 de lei cu titlu de
compensare a cheltuielilor de asistenta juridica.

In rest, pretentiile SRL ,,Mobiport Lux” s-au respins ca neintemeiate.

Prin decizia din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul incident declarat de SRL ,Enif-Also”, s-a admis apelul declarat de
SRL ,,Mobiport Lux™, s-a casat partial hotdrdrea din 24 octombrie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in partea respingerii pretentiei cu privire la



incasarea dobanzii de Intarziere si, in aceastd parte s-a pronuntat o noud hotarare,
prin care:

S-a incasat de la SRL ,Enif-Also” in beneficiul SRL ,Mobiport Lux”
dobéanda de intarziere in suma de 2 639 531,22 de lei, calculatd pentru perioada 12
tunie 2010 — 01 decembrie 2018 si suma de 37 500 de cu titlu de compensare a
taxei1 de stat achitata la depunerea cererii de apel.

In rest, hotirarea din 24 octombrie 2019 a Judecitoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a mentinut.

La 13 ianuarie 2023, SRL ,Enif-Also”, reprezentatd de avocatul Nicolae
Lesan, a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Ca rezultat al repartizarii automat-aleatorii a dosarelor, cauza civila nr. 2rac-
35/23 (2-12111988-01-3ra-07022023) a fost repartizatd judecatorului raportor
Maria Ghervas, care face parte din completul format de PIGD in componenta
magistratilor: Maria Ghervas (presedinte), Iurie Bejenaru si Mariana Pitic.

La 21 martie 2023, reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae Lesan,
a depus prin intermediul postei electronice cerere de recuzare a judecatorilor
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, Maria Ghervas, Mariana Pitic si Iurie Bejenaru, in temeiul art. 50 alin. (1)
lit. €) din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare a invocat ca, anterior, prin decizia din 12 mai
2021 a Curtii Supreme de Justitie, emisa completul judecatori Svetlana Filincova,
Iurie Bejenaru si Galina Stratulat, a fost respins recursul declarat de SRL ,,Enif-
Also” impotriva incheierii din 04 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins cererea de repunere in termen §i s-a restituit apelul declarat de
SRL ,,Enif-Also” impotriva hotararii din 24 octombrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae Lesan, a considerat ca, in
atare circumstante, existd Tmprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea Maria Ghervas, Mariana Pitic si Iurie Bejenaru la examinarea
prezentei cauze, circumstanta ce se incadreaza in temeiul de recuzare prevazut la
art. 50 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila.

Examinand argumentele expuse in cererea de recuzare depusa de catre
reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae Lesan, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a o respinge, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, daca
existd temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul,
interpretul, grefierul sunt obligati si se abtini de la judecata. In aceleasi temeiuri,
recuzarea poate fi Tnaintata de participantii la proces sau este examinata din oficiu
de catre instanta.

Propunerea de recuzare si de abtinere de la judecatd se face oral sau in scris
pentru fiecare in parte, trebuie sd fie motivatd si prezentatd pind la Inceperea
dezbaterii cauzei in fond. Cererea de recuzare si cererea de abtinere de la judecata
pot fi inaintate mai tarziu doar dacd autorul lor a aflat de existenta temeiului
recuzarii sau abtinerii dupa ce a inceput judecarea cauzei in fond.

La randul sau, art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila prescrie ca
judecatorul care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal,
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direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori existd alte imprejurdri care pun la
indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Colegiul apreciazd ca fiind neintemeiate argumentele invocate de catre
reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae Lesan, in sustinerea propunerii
de recuzare a judecatorilor Colegiului civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, Maria Ghervas, Mariana Pitic si lurie
Bejenaru, precum ca judecatorul ITurie Bejenaru a facut parte din membrii
completului de judecatd, care anterior a emis decizia din 12 mai 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care s-a respins recursul declarat de SRL ,,Enif-Also”
impotriva incheierii din 04 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, prin decizia din 12 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de SRL ,,Enif-Also” impotriva incheierii din 04 iunie 2020 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins cererea SRL ,,Enif-Also” de repunere
in termenul procedural omis de declarare a apelului si s-a restituit cererea de apel
depusa de catre aceasta Tmpotriva hotararii din 24 octombrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Astfel, se atestd ca magistratul Iurie Bejenaru nu a facut parte din membrii
completului de judecatd care anterior a participat la examinarea fondului prezentei
cauze, iar aceastd circumstantd denotd cd motivele invocate de reprezentantul
SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae Lesan, nu se incadreaza in temeiul de recuzare
a judecdtorilor si a inadmisibilitatii participarii judecatorilor la judecarea cauzei
prevazut la art. 50 lit. €) din Codul de procedura civila.

Mai mult ca atat, Colegiul observa ca, desi, reprezentantul SRL ,,Enif-Also”,
avocatul Nicolae Lesan, a propus recuzarea si a judecatorilor Maria Ghervas si
Mariana Pitic de la examinarea prezentei cauze, nu a invocat nici un argument care
i1 trezesc dubii in privinta impartialitatii si obiectivitatii acestora.

Colegiul invedereaza ca, articolul 2 din ,Principiile de baza ale
independentei sistemului judiciar” redactate de Natiunile Unite in 1985 stipuleaza
ca ,sistemul juridic va decide in problemele care ii sunt inaintate impartial, pe
baza faptelor si in conformitate cu legea, fara vreo restrictie, influenta incorecta,
sugestie, presiune, amenintdri sau interferentd, directa sau indirecta, din orice
parte sau pentru orice motiv”’. Conform art. 8, judecatorii ,,se vor comporta
intotdeauna de asa masurd incat sd pastreze prestanta postului lor si
impartialitatea si independenta sistemului juridic”.

Existenta impartialitatii, in sensul conferit de art. 6 § 1, se determind prin
aplicarea unui test subiectiv, constatind in examinarea convingerilor personale
ale unui judecator anume intr-o cauza data si, in acelasi timp, pe baza unui test
obiectiv al carui scop este de a stabili daca judecatorul a oferit garantii suficiente
pentru a elimina orice dubiu legitim in cauza respectiva.

In Recomandarea sa nr. R(94) 12 privind independenta, eficienta si rolul
judecatorilor (Principiul 1.2.d), Comitetul de Ministrii al Consiliului Europei a
stabilit ca ,,Judecatorii trebuie sd aiba libertate neingradita pentru a lua hotararile
impartial, iIn conformitate cu constiinta lor si cu interpretarea pe care o dau
faptelor, respectand regulile relevante stabilite de lege”.

Potrivit criteriilor enuntate de apreciere a impartialitdtii obiective a
judecatorilor recuzati, Colegiul conchide ca nu exista circumstante care ar pune la
indoiala rezonabila impartialitatea acestora.



Din considerentele expuse si avand in vedere faptul cad cererea de recuzare
depusd de depusda de catre reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul Nicolae
Lesan, este neintemeiatd, Colegiul ajunge la concluzia de a o respinge.

In conformitate cu art. 50, art. 52 si art. 53 alin. (5) din Codul de proceduri
civila, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de reprezentantul SRL ,,Enif-Also”, avocatul
Nicolae Lesan, cu privire la recuzarea judecatorilor Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, Maria Ghervas, Mariana
Pitic si Iurie Bejenaru de la examinarea cauzei civile intentate la cererea de
chemare in judecatd depusa de SRL ,,Mobiport Lux” Tmpotriva SRL ,,Enif-Also”
cu privire la incasarea datoriei, penalitatii, dobanzii de Iintarziere, repararea
prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedinteli,
judecdtorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nicolae Craiu

Galina Stratulat



