Dosarul nr. 3r-5/23
2-16162935-01-3r-16012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), (jud. VV.Sandu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, (jud. G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici)

DECIZIE
10 mai 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecdtorii Mariana Pitic
Aliona Miron

examinand recursul declarat de catre Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan
Mihaela, Balan Gheorghe si Balan Larisa in interesele minorilor Balan XXXXX si
Balan XXXXX,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Balan Gheorghe, Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela catre
Primariei or. Codru mun. Chisinau, Consiliul or. Codru mun. Chisinau, tert Dicusara
luliana cu privire la recunoasterea ca ilegala nesolutionarea in termen legal a
cererilor, obligarea sa fie asigurat cu spatiu locativ, repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de repunere in termenul de declarare a apelului si declarat
inadmisibil apelul depus de catre Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela,
Balan Gheorghe in interesul minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX si Balan
Larisa in interesul minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX impotriva hotararii
din 30 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata;

La 26 mai 2010, Gheorghe Balan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primarului or. Codru, mun. Chisindu, Primariei or. Codru mun. Chisindu,
Consiliului or. Codru mun.Chisindu cu privire la recunoasterea incalcarii drepturilor
constitutionale la informatie, la asistenta si protectie sociald, protectia familiei si la
petitionare; recunoasterea ca ilegald nesolutionarea in termen legal a cererilor
(petitiilor) privind alocarea (atribuirea) unui lot de pamant (teren) pentru constructia
casel individuale de locuit cu dependenta in or.Codru, mun. Chisinau; recunoasterea
drept ilegal in fond, ca emis contrar prevederilor legii si cu incélcarea procedurii
stabilite, refuzul Primarului or. Codru, mun. Chisinau, Primariei or. Codru, mun.
Chisinau si comisiilor de specialitate a Consiliului or. Codru, mun. Chisinau privind
alocarea (atribuirea) unui lot de pamant (teren) pentru constructia casei individuale
de locuit cu dependentd in or. Codru, mun. Chisindu; obligarea Consiliului or.
Codru, mun. Chisinau sa adopte hotararea privind atribuirea in proprietate a unui lot
de pamant (teren) pentru constructia casei individuale de locuit cu dependenta in or.
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Codru, mun. Chisindu; 1incasarea in mod solidar de la Primarul or. Codru, mun.
Chiginau, Mazur Vitalie, Primaria or.Codru, mun.Chisinau, Consiliul or.Codru,
mun.Chisindu a prejudiciului moral, cauzat in legatura cu nesolutionarea in termenul
legal a cererii privind alocarea (atribuirea) unui lot de pamant (teren) pentru
constructia unei case individuale de locuit cu dependentd in or. Codru, mun.
Chisindu, Tn marime de 1000000 de lei; recunoasterea drept ilegal in fond, ca emis
contrar prevederilor legii, refuzul Primarului or.Codru, mun.Chisinau, Mazur
Vitalie, Primariei or.Codru, mun.Chisinau, Consiliului or.Codru, mun. Chisindu
privind furnizarea informatiei despre adoptarea (sau neadoptarea) Regulamentului
privind organizarea si functionarea Primdriei or.Codru, mun.Chisindu si a
informatiei privind consilierii Consiliului or.Codru, mun.Chisindu, care au participat
la sedinta comisiei de specialitate, care au avizat negativ cererea sa privind alocarea
(atribuirea) unui lot de pamant (teren) pentru constructia unei case de locuit
individuale cu dependenta in or. Codru, mun. Chisinau; incasarea in mod solidar de
la Primarul or.Codru, mun.Chisinau, Mazur Vitalie, Primaria or.Codru, mun.
Chisindu, Consiliul or. Codru, mun. Chisindu a prejudiciului moral cauzat in legatura
cu incdlcarea dreptului la informatie in marime de 100000 de lei.

La 20 iunie 2011, Gheorghe Balan a depus cerere de majorare a cuantumului
pretentiilor, prin care a solicitat suplimentar: anularea ca ilegala a deciziei nr. 5/10
din 18 aprilie 2011 a Consiliului or.Codru, mun.Chisindu ,,Cu privire la atribuirea in
proprietate a unui lot de pamant pentru constructia casei de locuit particulare dlui
Gheorghe Balan™.

La 11 februarie 2013, Gheorghe Balan a depus cerere de concretizare a cererii
de chemare 1n judecata, prin care a solicitat anularea ca ilegald in fond, fiind emisa
contrar prevederilor legii si cu incalcarea procedurii stabilite a deciziei nr. 5/10 din
18 aprilie 2011 a Consiliului or. Codru, mun. Chisindu ,,Cu privire la atribuirea in
proprietate a unui lot de pamant pentru constructia casei de locuit particulare dlui
Gheorghe Balan”; recunoasterea incalcarii de catre Primaria or.Codru, mun.
Chisinadu si Consiliul or.Codru, mun.Chisindu a drepturilor sale constitutionale la
informatie, la asistentd si protectie sociald, protectia familiei si la petitionare;
recunoasterea ca ilegald nesolutionarea in termen legal de cétre Primaria or.Codru,
mun.Chisindu a cererilor (petitiilor) sale privind alocarea (atribuirea) unui lot de
pamant (teren) pentru constructia casei de locuit individuale cu dependenta in or.
Codru, mun.Chisindu; obligarea Consiliului or.Codru, mun.Chisindu sa adopte
hotararea privind atribuirea 1n proprietate a unui lot de pamant (teren) pentru
constructia casei de locuit individuale cu dependenta in or.Codru, mun.Chisinau;
incasarea 1n beneficiul sau, de la Primaria or. Codru, mun. Chisinadu a prejudiciului
moral cauzat in legatura cu nesolutionarea in termen legal a cererii privind alocarea
(atribuirea) unui lot de (pamant) teren pentru constructia a unei case de locuit
individuale cu dependenta in or. Codru, mun. Chisindu, in marimea stabilita de catre
instanta de judecatd; obligarea reprezentantului Primariei or. Codru, mun. Chisinau
si Consiliului or.Codru, mun.Chisinau sa prezinte copiile tuturor hotararilor adoptate
de catre Judecatoria Centru, mun. Chisindu, incepand cu data de 26 mai 2010 si pana
in prezent, privind atribuirea terenurilor pentru constructia caselor individuale de
locuit pe teritoriul or. Codru, mun. Chisindu, solicitate de el in prezenta cauza si
admise de catre instanta de judecata, pentru motivarea prejudiciului moral cauzat de
catre parati cu concursul unora dintre judecatorii acestei instante, dar si pentru
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pedepsirea acestora pentru ilegalitatile comise.

La 21 noiembrie 2013, Gheorghe Balan a depus cerere de concretizare la
cererea de chemare in judecatd Tmpotriva Primariei or. Codru, mun. Chisindu,
Consiliul or. Codru, mun. Chisindu, prin care a solicitat anularea ca ilegald in fond,
fiind emisa contrar prevederilor legii si cu Incdlcarea procedurii stabilite, a deciziei
nr. 5/10 din 18 aprilie 2011 a Consiliului or. Codru, mun. Chisinau ,,Cu privire la
atribuirea In proprietate a unui lot de pamant pentru constructia casei de locuit
particulare dlui Gheorghe Balan; recunoasterea incdlcarii de catre Primaria or.
Codru, mun.Chisindu si Consiliul or.Codru, mun.Chisindu a drepturilor sale
constitutionale la informatie, la asistenta si protectie sociala, protectia familiei si la
petitionare; recunoasterea ca ilegala nesolutionarea in termen legal de catre Primaria
or.Codru, mun.Chisinau a cererilor (petitiilor) sale privind alocarea (atribuirea) unui
lot de pamant (teren) pentru constructia a casei de locuit individuale cu dependenta
in or.Codru, mun.Chisindu; obligarea Primariei or.Codru, mun.Chisindu si
Consiliului or. Codru, mun. Chisinau sa-l asigure cu spatiu locativ in conformitate
cu art. 30 a Legii cu privire la statutul judecatorului nr. 544-XIII din 20 iulie 1995 si
articolelor 42-43 din Codul cu privire la locuinte, ori sa-i fie alocate mijloace banesti
in suma de 880000 de lei pentru procurarea acestuia; incasarea in beneficiul sau, de
la Primaria or. Codru, mun. Chisindu a prejudiciului moral cauzat in legatura cu
nesolutionarea in termenul legal a cererii privind alocarea (atribuirea) unui lot de
(pamant) teren pentru constructia a unei case de locuit individuale cu dependenta in
or. Codru, mun.Chisinau, in marimea stabilitd de catre instanta de judecata.

Prin incheierea din 03 februarie 2017 a Judecatoriei mun. Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa cererea din 26 1anuarie 2017 a reclamantului Gheorghe Balan,
fiind atrasa in proces, in calitate de intervenient accesoriu, Iuliana Dicusara.

De asemenea, la data de 17 noiembrie 2017, sotia reclamantului - Larisa Balan
si copii majori ai acestuia, Gheorghe Balan si Mihaela Balan, au solicitat atragerea
lor in proces in calitate de coreclamanti.

Prin incheierea consemnatd in procesul-verbal a sedintei de judecatd din
17 noiembrie 2017 a Judecdtoriei mun. Chisindu, sediul Centru, in proces au fost
atragi sotia reclamantului - Larisa Balan si copii majori ai acestuia Gheorghe Balan
s1 Mihaela Balan, in calitate de coreclamanti.

La 05 februarie 2018, reclamantul Gheorghe Balan a depus cerere de
modificare la cererea de chemare in judecata depusa impotriva Primariei or. Codru.
mun. Chisindu, Consiliului or. Codru, mun. Chisinau, intervenient accesoriu luliana
Dicusara prin care a solicitat: recunoasterea ca ilegald nesolutionarea in termen legal
de cdtre Primdria or. Codru, mun. Chisinau si Consiliul or. Codru, mun. Chisinau a
cererilor (petitiilor) sale privind asigurarea cu spatiu locativ, imbunatatirea
conditiilor locative si atribuirea suprafetei de 15 m.p. suplimentara cuvenitd - in
conformitate cu art. 30 al Legii cu privire la statutul judecatorului nr. 544-XI1I din
20.07.1995 (in vigoare la momentul aparitiei dreptului) si articolelor 42-43 din
Codul cu privire la locuinte; obligarea Primariei or.Codru, mun.Chisinau si
Consiliului or.Codru, mun.Chisindu sa-1 asigurare cu spatiu locativ pentru
imbunatatirea conditiilor locative si atribuirea suprafetei de 15 m.p. suplimentara
cuvenitd, Tn conformitate cu art. 30 al Legii cu privire la statutul judecétorului nr.
544-X1II din 20 iulie 1995 (in vigoare la momentul aparitiei dreptului) si articolelor
42-43 din Codul cu privire la locuinte; incasarea in beneficiul lui in mod solidar de
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la Primaria or. Codru, mun.Chisindu si Consiliul or.Codru, mun.Chisindu a
prejudiciului moral cauzat in legatura cu nesolutionarea in termen legal a cererii
privind asigurarea cu spatiu locativ, pentru imbundtatirea conditiilor locative si
atribuirea suprafetei de 15 m.p. suplimentara cuvenita, in conformitate cu art. 30 al
Legii cu privire la statutul judecatorului nr. 544- XIII din 20 iulie 1995 (in vigoare
la momentul aparitiei dreptului) si articolelor 42-43 din Codul cu privire la locuinte;
incasarea in beneficiul lui n mod solidar de la Primaria or. Codru, mun. Chisindu si
Consiliul or. Codru, mun. Chisinau a cheltuielilor de judecata in marime de 4800 de
lei, legate de efectuarea de catre Intreprinderea de Stat ,Institutul de Geodezie,
Prospectiuni Tehnice si Cadastru ,INGEOCAD” a Agentiei Relatii Funciare si
Cadastru a Republicii Moldova a Raportului investitiilor inginero-geologice,
executate pentru proiectarea obiectului: lotul de constructie din str. Sfanta Maria, nr.
la, or. Codru, mun. Chisinau din 12 noiembrie 2014.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 mai 2018 actiunea a
fost respinsa ca neintemeiata.

La 18 1unie 2018, Gheorghe Balan a depus apel impotriva hotararii din 30 mai
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, apelul depus de
Gheorghe Balan a fost respins, fiind mentinutd hotdrarea din 30 mai 2018.

Prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost
declarat inadmisibil recursul depus de Balan Gheorghe impotriva deciziei din 14
martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu.

La 06 1ulie 2020, Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe Balan si Mihaela
Balan au depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 14 martie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu.

Prin incheierea din 19 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Gheorghe Balan, Larisa Balan,
Gheorghe Balan, Mihaela Balan, impotriva deciziei din 14 martie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu.

La 21 decembrie 2020, Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe Balan,
Mihaela Balan, Gheorghe Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX
Balan, Larisa Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan au
depus recurs impotriva incheierii din 19 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea recursului, anularea incheierii instantei de apel, cu
admiterea cererii de revizuire depusa impotriva deciziei din 14 martie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2021, s-a respins
recursul depus de Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe Balan, Mihaela Balan,
Gheorghe Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan, Larisa
Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan si s-a mentinut
incheierea din 19 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu.

La 28 decembrie 2020, Larisa Balan, Gheorghe Balan, Mihaela Balan,
Gheorghe Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan si Larisa
Balan in interesul minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan au depus cerere de
apel nemotivat, solicitdnd repunerea in termen, admiterea apelului, casarea hotararii
din 30 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei noi hotarari,
prin care fie admisd integral cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Gheorghe
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Balan, Larisa Balan, Gheorghe Balan, Mihaela Balan Tmpotriva Primariei orasului
Codru si Consiliului oragului Codru, tert Iuliana Dicusara cu privire la recunoasterea
ca fiind ilegala nesolutionarea in termen legal a cererilor, obligarea asigurarii cu
spatiu locativ, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin Incheierea Curtii de Apel din 24 februarie 2022, s-a respins cererea de
repunere in termen a apelului depus de Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe
Balan, Mihaela Balan, Gheorghe Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si
XXXXX Balan si Larisa Balan in interesele minorilor XXXXX Balan g1 XXXXX
Balan si s-a declarat inadmisibil apelul depus de Gheorghe Balan, Larisa Balan,
Gheorghe Balan, Mihaela Balan, Gheorghe Balan in interesele minorilor XXXXX
Balan s1i XXXXX Balan si Larisa Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si
XXXXX Balanimpotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30 mai
2018, din motivul depunerii apelului dupa expirarea termenului prevazut la art. 232
alin. (1) Cod administrativ.

Prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 iunie 2022, s-a anulat incheierea
din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu in cauza de contencios administrativ,
la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Gheorghe Balan, Larisa Balan,
Gheorghe Balan si Mihaela Balan impotriva Primariei orasului Codru si Consiliului
oragului Codru, tert Iuliana Dicusard cu privire la recunoasterea ca fiind ilegala
nesolutionarea in termenul legal a cererilor, obligarea asigurarii cu spatiu locativ,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuiclilor de judecata si s-a restituit
cauza spre rejudecare, la faza examinarii admisibilitatii cererii de apel, din motiv ca
instanta de apel urma sd acorde un termen Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe
Balan, Mihaela Balan, Gheorghe Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si
XXXXX Balan si Larisa Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si XXXXX
Balan pentru prezentarea cererii de apel cu semnaturile olografe ale apelantilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 septembrie 2022, s-a stabilit
apelantilor Gheorghe Balan, Larisa Balan, Gheorghe Balan, Mihaela Balan,
Gheorghe Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan si Larisa
Balan in interesele minorilor XXXXX Balan si XXXXX Balan un termen de 10
(zece) zile calendaristice de la data receptiondrii incheierii, pentru inlaturarea
neajunsurilor stabilite si anume, pentru prezentarea apelului semnat olograf.

La 29 septembrie 2022, Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan
Gheorghe in interesul minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX si Balan Larisa
in interesul minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX au depus cererea de apel cu
semnaturile olografe ale apelantilor.

Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de repunere in termenul de declarare a apelului si declarat inadmisibil apelul
depus Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan Gheorghe in interesul
minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX si Balan Larisa in interesul minorilor
Balan XXXXX si Balan XXXXX impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 30 mai 2018, din motivul depunerii apelului dupa expirarea termenului
prevazut la art. 232 alin. (1) Cod administrativ.

La 06 decembrie 2022, Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan
Gheorghe si Balan Larisa in interesele minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX
a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitdnd casarea incheierii recurate.



Examinidnd recursul, in raport cu materialele cauzei si argumentele din
referintd, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.243 alin.(1) lit.a) din Codul administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie prin care declara
recursul inadmisibil.

Potrivit art.242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis Incheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva ncheierii judecétoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Totodata, in sensul art.241 alin.(3) din Codul administrativ, pentru contestarea
cu recurs a incheierilor judecdtoresti se aplica corespunzator prevederile cap.IlI din
cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.

La randul sau, prevederile art.233 din cap.lll din cartea a treia din Codul
administrativ reglementeaza conditiile de forma si continut fatd de cererea de apel si
prin urmare fata de cererea de recurs.

Asadar, prin prisma dispozitiilor art.236 alin.(2) lit.d) din cap.lll din cartea a
treia din Codul administrativ coroborate cu prevederile art.241 alin.(3) si art.242 din
Codul administrativ, recursul se declara inadmisibil in special cand a fost depus dupa
expirarea termenului stabilit.

Concomitent, regulile generale ce tin de calcularea termenelor in materie de
contencios administrativ sunt reglementate prin prisma art. 195 din Codul
administrativ potrivit cdrora procedura actiunii in contenciosul administrativ se
desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art.169-171.

In conformitate cu art.110 din Codul de proceduri civila, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Conform art.111 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. Termenul de
procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert
cd se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul
intregii perioade. Dacd inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art.113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decaderea din
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dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Pornind de la prevederile legale mentionate supra, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ mentioneazd ca termenele
procedurale stabilesc regimul optim pentru realizarea justitiei, fiind o modalitate de
ordonare a realizarii actiunilor procedurale si fortificarea securitatii raporturilor
juridice. Exercitarea unui drept de catre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, caror li se
subsumeaza si instituirea unor termen, dupa a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Conform art.97 alin.(1) si (3) din Codul administrativ, Notificarea este
comunicarea, dispusd de autoritatea publicd, a unui inscris in forma stabilita de
prezentul cod. Autoritatea publica poate alege intre urmatoarele forme de notificare:
a) notificare prin act de recunoastere a receptionarii; b) notificare prin posta cu act
de notificare; c) notificare prin postd cu scrisoare recomandatd; d) notificare prin
posta electronica sau prin mijloace electronice de comunicatie dedicate.

Din actele cauzei cert rezulta ca, la 25 octombrie 2022 Curtea de Apel Chisinau
a emis, fara participarea partilor, incheierea recurata, iar la 17 noiembrie 2022, a fost
notificata la adresele electronice a recurentilor: gheorghe4gheorghe@gmail.com;
eusuntgelubalan@gmail.com; mihaelabalan435@gmail.com, indicate atat 1in
cererile de apel, recurs, cat si indicata si folositd anterior pe parcursul examinarii
cauzei in instantele nationale (vol. VIII, f.d. 123, 132, 138).

Cele mentionate supra, atestd faptul ca termenul de 15 de zile prevazut la
art.242 din Codul administrativ, pentru exercitarea cdii de atac recursul, a inceput sa
curga din data de 18 noiembrie 2022, ziua imediat urmatoare de la data notificarii
incheierii instantei de apel, si care a expirat la 02 decembrie 2022 (vineri) inclusiv.

In pofida celor enuntate, recurentii nu s-au conformat prevederilor legale si au
depus cererea de recurs la 06 decembrie 2022, dupa expirarea termenului legal si
fara a solicita repunerea acestuia in termen, fiind aplicabild, la caz, sanctiunea
procedurala, prevazuta de art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, de
declarare a recursului inadmisibil.

Subsecvent, in pofida prevederilor art. 242 din Codul administrativ, citat
anterior, recursul declarat de catre Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela,
Balan Gheorghe si Balan Larisa in interesele minorilor Balan XXXXX si Balan
XXXXX, nu contine 0 motivare, fapt inadmisibil in coroborarea prevederilor art.
233 alin. (1), art. 236 alin. (2) lit.e) din Codul administrativ, temei suplimentar
pentru declararea recursului inadmisibil.

Conform art.24 alin.(1) din Codul administrativ, participantii la procedura
administrativd si procedura de contencios administrativ trebuie sd isi exercite
drepturile si sa isi indeplineasca obligatiile cu bund-credinta, fard a incalca drepturile
procesuale ale altor participanti. Buna-credintd prezuma ca partea este obligata sa
respecte termenele prevazute de lege, intrucat termenul de recurs prevazut la art.245
alin.(2) din Codul administrativ, este considerat un termen imperativ, astfel ca
nerespectarea acestuia atrage ca si consecintd dupa sine decaderea partii din dreptul
de a mai exercita aceasta cale de atac.

Din cele constatate rezulta ca, culpa depunerii peste termenul stabilit de lege a
recursului, precum si depunerea recursului fira o motivare, Se datoreaza in
exclusivitate comportamentului pasiv al recurentilor, care trebuiau sa dea dovada de
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responsabilitate si atitudine activa, folosindu-se cu buna-credintd de drepturile si
obligatiile sale procedurale. Or, admiterea spre examinare a unui recurs tardiv poate
duce la incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice garantat de art.6§1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Imperioase spetei sunt si dezideratele statuate de CtEDO 1n cauza Ponomaryov
c. Ucrainei, conform carora, desi, in speta nu este vorba despre desfiintarea unei
hotarari judecdtoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai
extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces dupa un interval considerabil de timp prin repunerea in
termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi relnnoirea acestui termen
dupa o perioada indelungata si pentru motive neconvingatoare, reprezintd o decizie
care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar
cu o cale extraordinari de atac. In acest caz Inalta Curte a reiterat c, tine de obligatia
partilor de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la
justitie.

Drept urmare a celor expuse, solutia de declarare a recursului depus de Balan
Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan Gheorghe si Balan Larisa in
interesele minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX, drept inadmisibil, este
compatibild cu respectarea prevederilor Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea
nejustificatd a termenului pentru exercitarea recursului ar leza principiul securitatii
raporturilor juridice.

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul
depus de Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan Gheorghe si Balan
Larisa in interesele minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX, ca inadmisibil.

Conform art. 243 alin. (1), lit. a) din Codul administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de Balan Larisa, Balan Gheorghe, Balan Mihaela, Balan
Gheorghe si Balan Larisa in interesele minorilor Balan XXXXX si Balan XXXXX,
se declard inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecitorii Mariana Pitic
Aliona Miron



