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INCHEIERE
17 mai 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori Viorica Puica
Oxana Parfeni
Aliona Donos
lon Malanciuc

examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie
Mariana Pitic, Maria Ghervas, Galina Stratulat, Iuric Bejenaru si Nicolae Craiu, depusa
de Complexul Sportiv de Intremare ,,Macon Activ”’ Societate cu Raspundere Limitati,
reprezentat de avocatul Serghei Mocanu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Blue Eyes” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Complexului
Sportiv de Intremare ,Macon Activ”’ Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 14 iunie 2019, iCS ,.Blue Eyes” SRL a depus cerere de chemare in
judecatd, concretizati pe parcurs, impotriva CSI ,Macon Activ’ SRL cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 04 februarie 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central a fost
scoasd de pe rol cererea de chemare in judecatd depusi de ICS ,,Blue Eyes” SRL
impotriva CSI ,,Macon Activ’ SRL cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata, in conformitate cu art. 267 lit. g) din Codul de procedura civila.

La data de 06 februarie 2020 avocatul Alexandru Savva, in interesele ICS ,,Blue
Eyes” SRL, a depus cerere cu privire la anularea incheierii din 04 februarie 2020 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central.

Prin incheierea din 28 februarie 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central a fost
anulata incheierea din 04 februarie 2020 cu privire la scoaterea de pe rol a cererii de
chemare in judecata depusi de ICS ,,Blue Eyes” SRL.

Prin hotararea din 17 ianuarie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Central a fost
admisa actiunea depusi de ICS ,,Blue Eyes” SRL si s-a incasat din contul CSI ,, Macon



Activ”’ SRL in beneficiul ICS ,,Blue Eyes” SRL datoria in suma de 474 292,70 de lei,
dobanda de intarziere in suma de 184 100,92 de lei si cheltuielile de judecata ce constau
din taxa de stat In marime de 19 742,73 de lei, cheltuieli de asistenta juridica 10 000 de
lei si cheltuieli pentru efectuarea expertizei 12600 de lei. Totodata, s-a aplicat sechestru
asupra bunurilor mobile si imobile, mijloacelor banesti de pe conturile bancare care
apartin CSI ,,Macon Activ’ SRL in limita valorii pretentiilor admise in sumi de
700 736,35 de lei.

La data de 28 ianuarie 2022 CSI ,,Macon Activ’ SRL a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, solicitdnd admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii din
17 ianuarie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Central si emiterea unei noi hotarari, prin
care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de CSi ,,Macon Activ”’ SRL si au fost casate hotdrarea din 17 ianuarie 2022 a
Judecatorie1r Orhei, sediul Central si incheierea din 28 februarie 2020 a Judecatoriei
Orhel, sediul Central, fiind emisa incheiere prin care cererea privind anularea incheierii
din 04 februarie 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central de scoatere de pe rol a cererii
de chemare in judecata, depusd de avocatul Alexandru Savva in interesele iCS ,Blue
Eyes” SRL, a fost respinsa, ca depusa de o persoand neimputernicita.

La data de 06 decembrie 2022, prin intermediul oficiului postal, iCS ,.Blue Eyes”
SRL, reprezentatd de avocatul Alexandru Savva, a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea recursului si casarea deciziei instantei de apel.

Prin incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost considerat
recursul admisibil si s-a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori, fiind
numita examinarea recursului pentru 29 martie 2023.

Conform incheierii din 23 martie 2023 a Presedintelui interimar al Curtii Supreme
de Justitie, recursul numit pentru data de 29 martie 2023 urma a fi examinat de catre
completul de judecatd compus din judecatorii: Maria Ghervas (presedinte), Galina
Stratulat, Iurie Bejenaru, Nicolae Craiu si Mariana Pitic.

La data de 28 martie 2023 CSI ,Macon Activ’ SRL, reprezentata de avocatul
Serghei Mocanu, a depus cerere de recuzare a judecatorilor Mariana Pitic, Maria Ghervas,
Galina Stratulat, lurie Bejenaru, Nicolae Craiu, Aliona Miron si Tamara Chisca-Doneva,
in temeiul prevederilor art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare s-a invocat ci prezenta cauzi se afl in procedura
Curtii Supreme de Justitie, in pofida faptului ca persoana care a declarat recursul nu are
imputerniciri Tn acest sens. La fel, nu este platita taxa de stat si nu exista incheiere de
scutire de la plata taxei de stat in instanta de recurs. Judecatorii intentionat ascund aceasta
imprejurare, dorind emiterea unei decizii ilegale, or, recursul nici nu urma sd treaca
admisibilitatea. Astfel, existd o banuiala rezonabila ca judecatorii nu pot fi impartiali si
obiectivi, facand parte dintr-un organ de stat considerat prin Hotararea Parlamentului RM
nr. 8 din 08 iunie 2019 acaparat si care functioneaza in detrimentul drepturilor si
libertatilor omului.



A mentionat ca Plenul CSM in Hotararea nr 211/13 din 25 iunie 2019 a relevat ca la
08 tunie 2019, Parlamentul RM a adoptat Hotararea nr. 39 pentru adoptarea Declaratiei
cu privire la recunoasterea caracterului captiv al statului Republica Moldova, prin care
deputatii au constatat oficial existenta unei situatii de criza sociald, economica si politica
gravi, acutizatd de coruptia generalizatd si agravatid prin uzurparea puterii de stat. In
declaratie, Parlamentul a constatat o situatie extrem de grava in domeniul justitiei, al
garantarii i protejarii drepturilor omului, atestand o profunda deteriorare a standardelor
de baza la capitolul drepturi si libertati civile, inclusiv prin tratamente degradante, tortura,
deportari abuzive ale solicitantilor de azil politic. La fel, a fost exprimat si vot de
neincredere Curtii Constitutionale si conducerii mai multor structuri ale statului,
considerdnd imperativ necesard demiterea conducerii acestora, inclusiv demiterea
conducerii Curtii Supreme de Justitie, fiind sesizate dubii rezonabile In materie de
integritate.

Prin urmare, avocatul Serghei Mocanu considera cd examinarea in continuare a
cauzei in acelasi complet de judecata ar leza dreptul CSI,,Macon Activ’ SRL la un proces
echitabil, garantat de art. 6 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de recuzare ca fiind neintemeiata, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 52 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, daca exista temeiurile
specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sunt
obligati si se abtina de la judecata. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintati de
participantii la proces sau este examinatd din oficiu de catre instantd. Propunerea de
recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare in parte,
trebuie sa fie motivata si prezentata pina la inceperea dezbaterii cauzei in fond. Cererea
de recuzare si cererea de abtinere de la judecatd pot fi Tnaintate mai tarziu doar daca
autorul lor a aflat de existenta temeiului recuzarii sau abtinerii dupd ce a inceput judecarea
cauzei in fond.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civila, judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea cauzei ori exista alte imprejurari care pun la Indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Din materialele cauzei rezultd ca examinarea recursului numit pentru data de
29 martie 2023 urma sa fie examinat de catre completul de judecatd compus din
judecatorii: Maria Ghervas (presedinte), Galina Stratulat, Iurie Bejenaru, Nicolae Craiu
si Mariana Pitic.

La data de 28 martie 2023 intimata CSi ,,Macon Activ’ SRL, reprezentata de
avocatul Serghei Mocanu, a depus cerere de recuzare a judecatorilor Mariana Pitic, Maria
Ghervas, Galina Stratulat, lurie Bejenaru, Nicolae Craiu, Aliona Miron si Tamara Chisca-
Doneva, invocand existenta unor imprejurdri care pun la indoiala neobiectivitatea si
nepdrtinirea acestora.



in conformitate cu art. 50 alin. (1) si art. 52 alin. (5) din Codul de proceduri civila,
poate fi recuzat doar judecitorul care judecd cauza. In proces nu se admite recuzarea
judecatorilor care nu sunt implicati Tn examinarea cauzei.

Prin hotararile Consiliului Superior al Magistraturii nr. 26/2, 28/2, 33/2, 34/2 din
14 februarie 2023 si nr. 69/3 din 23 februarie 2023, au fost acceptate cererile de demisie
ale judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Galina Stratulat, Iurie Bejenaru, Maria
Ghervas si Nicolae Craiu, fiind dispusa eliberarea din functia de judecator din data de
31 martie 2023.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale ce guverneaza speta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd ca motivele invocate in
cererea de recuzare nu cad sub incidenta art. 50 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura
civila.

Astfel, circumstantele mentionate in sustinerea cererii de recuzare nu indica la
existenta unor prejudecati sau idei preconcepute ale judecatorului Mariana Pitic
susceptibile de a afecta impartialitatea subiectiva.

Cu referire la argumentul reprezentantului intimatei precum ca cererea de recurs a
fost primitd spre examinare fara a fi achitata taxa de stat, se retine ca la cazul prezentei
spete, ICS ,.Blue Eyes” SRL a prezentat la materialele cauzei confirmarea achitarii taxei
de stat Tn marime de 9880 de lei (f.d. 208 verso, volumul II).

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca motivele
invocate 1n cererea de recuzare nu constituie circumstante, care indica la impartialitatea
obiectivd a judecdtorilor, nici in sensul definit de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

Or, dupa cum reitereaza Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta
sa constanta, impartialitatea obiectivd a judecatorilor tine de evaluarca aparentelor
necesare excluderii unei banuieli rezonabile privind impartialitatea judecdtorului in
temeiul anumitor fapte verificabile. In acest context, jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului statueaza ca, in fiecare caz concret va trebui de stabilit dacd, in afara
conduitei personale a judecatorului, exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in
ceea ce priveste impartialitatea acestuia (Wettstein contra Elvetiei, hotdrarea din 21
decembrie 2000, definitiva din 21 martie 2001).

Din consideratele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie Mariana Pitic, Maria Ghervas, Galina Stratulat, Turie Bejenaru si
Nicolae Craiu.

In conformitate cu art. 50-53, 270 din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie
Mariana Pitic, Maria Ghervas, Galina Stratulat, Iurie Bejenaru si Nicolae Craiu, depusa



de Complexul Sportiv de Intremare ,Macon Activ”’ Societate cu Raspundere Limitat,

reprezentatd de avocatul Serghei Mocanu, 1n cauza civild, la cererea de chemare in

judecati depusi de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Blue Eyes” Societate cu Raspundere

Limitatd impotriva Complexului Sportiv de Intremare ,Macon Activ”’ Societate cu

Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Viorica Puica
Oxana Parfeni
Aliona Donos

lon Malanciuc



