Dosarul nr. 2r-158/23
2-15127699-01-2r-13042023

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) C. Valah
stanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) M. Guzun, V. Buhnaci, V. Sirbu

DECIZIE

24 mai 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecatorul Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de Ala Sochirca,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Galina
Maleca si Tudor Maleca impotriva lui Igor Turcan, Angela Grama si Ala Sochirca,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Zamsa Valentina, cu privire la
ridicarea sechestrului,

impotriva incheierii din 23 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 4 februarie 2015, Galina Maleca a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui lgor Turcan, intervenienti accesorii executorul judecatoresc George
Botan si Valentina Zamsa, cu privire la ridicarea sechestrului.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 15 august 2016, s-a
admis actiunea depusa de Galina Maleca si s-a recunoscut dreptul de proprietate a
Galinei Maleca in proportie de 40% asupra bunului imobil, cu suprafata totala de
123,9 m.p., din str. Vasile Alecsandri, 91, mun. Chisindu; s-au anulat interdictiile
si sechestrele aplicate pe acest bun imobil, aplicate la 22 septembrie 2012 de catre
executorul judecatoresc George Botan in baza incheierii nr. 065-647/11; la 20
septembrie 2012 in baza incheierii Judecatoriei Balti si la 13 decembrie 2012, de
catre executorul judecatoresc Valentina Zamsa in baza incheierii nr. 004-833/12; s-
a Incasat de la Igor Turcan in beneficiul Galine1 Maleca suma de 100 de lei, cu titlu
de compensare a taxei de stat; s-a incasat de la Igor Turcan in beneficiul statului
suma de 500 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 3 ianuarie 2017, s-a
corectat eroarea materiala evidentad din textul dispozitivului hotararii din 15 august
2016, si s-a indicat corect ,,aplicate la 22 septembrie 2011 de catre executorul
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judecatoresc George Botan in baza incheierii nr. 065-647/11” in loc de ,,aplicate la



22 septembrie 2012 de catre executorul judecdtoresc George Botan in baza
incheierii nr. 065- 647/11”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2018, s-a respins apelul
declarat de Igor Turcan si s-a mentinut hotdrarea Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 15 august 2016.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 februarie 2019, s-a admis
recursul declarat de executorul judecatoresc Valentina Zamsa, s-a casat decizia
Curtii de Apel Chisindu din 31 mai 2018, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, 1n alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2019, s-a casat hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 15 august 2016, cu restituirea cauzei in
prima instanta la rejudecare in alt complet de judecata.

La 4 septembrie 2019, reclamanta Galina Maleca a depus cerere de
concretizare a actiunii cu anexarea extrasului din Registrul bunurilor imobile,
semnata de avocatul Grosu Adrian, din care rezultd urmatorii participanti la proces:
Tudor Maleca (coreclamant), Igor Turcan si Angela Grama (parati), executorul
judecatoresc Valentina Zamsa (intervenient accesoriu), prin care a solicitat: a ridica
sechestrele executorului aplicate in temeiul incheierii nr.004-235r/17 din 14
februarie 2017, asupra 40% cota-parte din bunul imobil cu nr. cadastral
0100204.199.01.010 din mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri, 91, ce apartine cu
drept de proprietate reclamantilor.

Prin incheiere protocolard, instanta a pus pe rol actiunea concretizatd verbal
de avocatul Grosu Adrian in interesele reclamantei Maleca Galina, din care rezulta
ca a mai indicat in calitate de parata pe Ala Sochirca (vol.ll, f.d.152), la dosar fiind
anexat mandatul avocatului Barbascumpa Dumitru interesele acestui participant la
proces (vol.ll, f.d.134).

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 29 ianuarie 2020, s-a
respins ca neintemeiatd actiunea inaintatd de Galina Maleca si Tudor Maleca
impotriva lui Igor Turcan, Angela Grama si Ala Sochirca, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Valentina Zamsa, privind ridicarea sechestrelor aplicate de
executorul judecatoresc Valentina Zamsa in temeiul incheierii nr.004-235r/17 din
14 februarie 2017, asupra 40% cota-parte din bunul imobil cu nr. cadastral
0100204.199.01.010 din mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri, 91, ce apartine cu
drept de proprietate Galinei Maleca si lui Tudor Maleca.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 22 iunie 2022, s-a admis apelul
declarat de catre Galina Maleca. S-a casat integral hotararea Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 29 ianuarie 2020, si, pe cauza datd se pronuntd o noua hotarare
prin care: S-a respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa
de catre Galina Maleca si Tudor Maleca impotriva lui Igor Turcan, Angela Grama
si Ala Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Valentina Zamsa cu
privire la ridicarea sechestrelor aplicate in temeiul incheierii executorului
judecatoresc Zamsa Valentina nr.004-235r/17 din 14 februarie 2017, asupra 40%
cota-parte din bunul imobil cu nr. cadastral 0100204.199.01.010 din mun.
Chisinau, str. Vasile Alecsandri, 91.

La 16 decembrie 2022, Ala Sochirca a depus o cerere privind intoarcerea
executarii, privind restabilirea 1n registrul bunurilor imobile a interdictiilor care au



fost radiate in temeiul hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 15 august
2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2023, cererea depusa
de catre Ala Sochirca cu privire la Intoarcerea executarii, in cauza civila, la cererca
de chemare in judecata depusa de catre Galina Maleca si Tudor Maleca impotriva
lui Igor Turcan, Angela Grama si Ala Sochirca, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Valentina Zamsa, privind ridicarea sechestrului, s-a respins ca fiind
neintemeiata.

La 20 martie 2023, Ala Sochirca a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2023, solicitand casarea acesteia si solutionarea
prin decizie a problemei respective, prin emiterea ordonantei judecatoresti privind
restabilirea in Registrul Bunurilor Imobile a interdictiilor si sechestrelor care au
fost anulate si radiate efectiv din Registrul Bunurilor Imobile in temeiul hotararii
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 15 august 2016.

In motivarea recursului, recurenta a exprimat dezacordul cu incheierea
contestatd, invocand ca este neintemeiata si pasibila de casare.

In acest sens, Ala Sochirci a sustinut ca, deoarece hotararea Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu din 15 august 2016 a fost executata, iar ulterior casata, fiind
emisd la caz o noud hotarare de respingere a actiunii, considera ca urmeaza a fi
restabilite Tn Registrul Bunurilor Imobile interdictiile si sechestrele care au fost
anulate Tn temeiul hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 15 august 2016.

In aceasta privinti, a depus la Agentia Servicii Publice cerere privind
restabilirea inscrierilor din Registrul Bunurilor Imobile, 1nsa a primit raspunsul nr.
11- 35/19133/2022 din 9 noiembrie 2022, prin care cererea a fost respinsa.

Totodata, seful Departamentului cadastru al ASP a informat ca urmeaza sa se
adreseze instantei de judecatd competente in vederea Solutiondrii intoarcerii
executarii conform art. 158 alin. (2) din Codul de executare.

A mentionat ca art. 345 lit. 0) din Codul de procedura civila, stabileste ca se
emite ordonantad judecatoreasca in cazul in care pretentia se refera la intoarcerea
executarii conform art. 158 alin. (2) din Codul de executare.

La randul sau, conform art. 158 Cod de executare, daca instanta de judecata
care a rejudecat cauza nu a solutionat intoarcerea executdrii hotararii anulate,
paratul este in drept, in termenele de prescriptie, sd inainteze in aceasta instantd o
cerere de intoarcere a executarii in procedurd in ordonantd, fara respectarea
procedurii prealabile.

Conform art. 159 alin. (1) - (2) din acelasi cod, instanta de apel sau instanta de
recurs este obligata sa dispuna intoarcerea executarii daca, examinand apelul sau
recursul, anuleaza hotararea instantei de fond cu adoptarea unei noi hotarari prin
care respinge partial sau integral actiunea or adopta o incheiere de incetare a
procesului sau de scoatere a cererii de pe rol. In cazul in care instanta de apel sau
de recurs nu a dispus intoarcerea executarii, paratul poate inainta o actiune in
conditiile art. 158 din prezentul cod.

Avand in vedere ca prin decizia Curtii de Apel Chisinau nr. 2a-1333/20 din 22
iunie 2022 a fost pronuntatd 0 hotarare noud prin care cererea de chemare in
judecata depusa de catre Galina Maleca si Tudor Maleca impotriva lui Igor Turcan,
Angela Grama si Ala Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Valentina Zamsa cu privire la ridicarea sechestrelor aplicate in temeiul incheierii
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executorului judecatoresc Valentina Zamsa nr.004-235r/17 din 14 februarie 2017, a
fost respinsa ca fiind neintemeiata, considera ca Curtea de Apel Chisindu trebuia sa
admita cererea privind intoarcerea executarii conform sensului declarat.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca incheierea contestatd a fost expediata
partilor pentru cunostintd, insa dovada legald de receptionare a acesteia de catre
recurentd lipseste la materialele dosarului.

Totodata, in cererea de recurs Ala Sochircd a indicat ca aceasta a fost
receptionata la 15 martie 2023.

Prin urmare, Completul considera ca recursul a fost declarat in termen, la 20
martie 2023.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
Judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins, Cu Mmentinerea
inchelerii contestate, din urmatoarele motive.

Or, in conformitate cu art. 158 alin. (1) din Codul de executare, in cazul in
care hotdrarea executatd se anuleaza si, dupa rejudecarea cauzei, se adoptd o
hotdrare prin care actiunea Se respinge partial sau integral ori o incheiere de
incetare a procesului sau de scoatere a cererii de pe rol, instanta de judecatd
dispune din oficiu restituirea catre parat (debitor), din contul reclamantului
(creditorului), a tot ceea ce s-a incasat in temeiul hotararii anulate, precum si a
cheltuielilor de executare,

Potrivit art. 158 alin. (2) din Codul de executare, daca instanta de judecata
care a rejudecat cauza nu a solutionat intoarcerea executdrii hotararii anulate,
paratul este in drept, in termenele de prescriptie, sa inainteze in aceasta instantd o
cerere de intoarcere a executarii in procedurd in ordonantd, fara respectarea
procedurii prealabile.

Conform art. 159 din Cod de executare, instanta de apel sau instanta de recurs
este obligatd sa dispuna intoarcerea executarii daca, examinand apelul sau recursul,
anuleaza hotararea instantei de fond cu adoptarea unei noi hotarari prin care
respinge partial sau integral actiunea ori adopta o incheiere de incetare a procesului
sau de scoatere a cererii de pe rol.

In cazul in care instanta de apel sau de recurs nu a dispus intoarcerea
executarii, paratul poate inainta o actiune in conditiile art.158 din prezentul cod.

Implicit spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca
nu sunt intrunite conditiile cu privire la intoarcerea executarii, dat fiind faptul ca la
caz o executare efectivd a hotararii Judecdtoriei Centru, mun. Chisinau din 15
august 2016 nu a avut loc, fiind anulate doar masurile de asigurare.



Curtea de Apel Chisindu a mentionat cd, nu sunt intrunite conditiile cu privire
la intoarcerea executarii, dat fiind faptul ca la caz o executare efectiva a unei
hotarari judecatoresti nu a avut loc, fiind anulate doar masurile de asigurare, care
au un caracter provizoriu, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie fiind
de acord cu aceste concluzii.

In speti, reiesind din normele de drept material enuntate, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca Curtea de Apel Chisinau just a
respins cererea depusda de Ala Sochircd cu privire la intoarcerea executarii, pe
motiv cd nu intruneste cerintele prevazute de art. 157 si 159 din Codul de
executare.

Prin urmare, argumentele invocate de Ala Sochirca atat in cererea din 16
decembrie 2022 privind eliberarea ordonantei judecatoresti in temeiul art. 345 lit.
0) din Codul de procedura civila, cat si in cererea de recurs, sunt neintemeiate.

Din aceste considerente, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca incheierea contestatd este legala si intemeiata, motiv pentru care
recursul declarat de catre Ala Sochircd urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii din 23 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ala Sochirca.

Se mentine Incheierea din 23 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Galina Maleca si
Tudor Maleca impotriva lui Igor Turcan, Angela Grama si Ala Sochirca,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Zamsa Valentina, cu privire la
ridicarea sechestrului.

Decizia este irevocabila.

Presedinte,
judecator Viorica Puica
judecatorii Oxana Parfeni

lon Malanciuc



