Dosarul nr. 2r-149/23
2-21076023-01-2r-06042023

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Ocnita (N. Vames)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Garbuz, 1. Grosu, A. Ciobanu)

INCHEIERE

31 mai 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul
Valeriu Causnean,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Hristian Godorojea impotriva Tatianei Godorojea, intervenient accesoriu Directia
Asistenta Sociala si Protectia Familiei Ocnita, cu privire la desfacerea casatoriei si
stabilirea domiciliului copilului minor, si

la cererea depusa de Tatiana Godorojea impotriva lui Hristian Godorojea,
intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si Protectia Familier Ocnita, cu
privire la desfacerea casatoriei si stabilirea domiciliului copilului minor,

impotriva incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit apelul declarat de Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu
Causnean,

aconstatat:

La 19 mai 2021, Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu
Causnean, a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Tatianei Godorojea,
intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si Protectia Familiei Ocnita, prin
care a solicitat desfacerea casatoriei si stabilirea domiciliului copilului minor.

La 03 august 2021, Tatiana Godorojea, reprezentatd de avocatul Galina
Lunga, a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Hristian Godorojea,
intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si Protectia Familiei Ocnita, cu
privire la desfacerea casatoriei si stabilirea domiciliului copilului minor.

Prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Judecdtoriei Edinet, sediul Ocnita,
S-a conexat cauza civild intentatd la cererea de chemare 1n judecatd depusd de
Tatiana Godorojea impotriva lui Hristian Godorojea, intervenient accesoriu
Directia Asistenta Sociald si Protectia Familiei Ocnita, privind desfacerea
casatoriei si stabilirea domiciliului copilului minor (dosarul numarul electronic
2-21116256-28-2-03082021, numarul manual 2-766/2021) cu cauza civila,
intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Hristian Godorojea impotriva
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Tatianei Godorojea, intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociala si Protectia
Familiei Ocnita, privind desfacerea casatoriei si stabilirea domiciliului copilului
minor (dosarul nr. manual 2-521/2021, nr. electronic2-21076023-28-2-21052021),
atribuindu-i un numar unic — nr. manual 2-521/2021 (f.d.51-53).

Prin hotararea din 19 octombrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusd de Godorojea Hristian, iar
cererea depusa de Tatiana Godorojea S-a admis integral. S-a desfacut casatoria
incheiata intre Hristian Godorojea si Tatiana Godorojea, la 18 septembrie 2010, n
primaria s. Hadarauti, raionul Ocnita, inregistratd n registrul de stare civild sub
nr.6. Pentru inregistrarea desfacerii casatoriei si eliberarea certificatului de divort
s-a incasat de la Hristian Godorojea si Tatiana Godorojea, in beneficiul statului,
taxa de stat in marime de a cate 100 de lei. S-a stabilit locul de trai al copilului
minor XXXXXX cu mama, Tatiana Godorojea (f.d.95, 102-107).

La 02 noiembrie 2022, Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu
Causnean, a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 19 octombrie 2022 a
Judecdtoriei Edinet, sediul Ocnita, in care a indicat dezacordul cu hotararea primei
instante si a mentionat ca argumentele de fapt si de drept le va prezenta dupa
receptionarea hotararii motivate (f.d.99-100).

Prin incheierea din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu
Causnean, cu acordarea apelantului, termen pana la 10 februarie 2023, ora 16:00
pentru prezentarea cererii de apel, in original, in care sd fie indicatd esenta si
temeturile apelului, argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate in
sustinerea apelului si bonul de platd a taxei de stat in marime de 75 de lei.
Totodata, i-a fost explicat ca in cazul neinlaturarii neajunsurilor mentionate, in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita
(f.d.111).

La 09 februarie 2023, prin intermediul postei electronice, Hristian Godorojea,
reprezentat de avocatul Valeriu Causnean, a expediat la adresa de e-mail a Curtii
de Apel Balti apelul motivat impotriva hotararii din 19 octombrie 2022 a
Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita si dovada achitarii taxei de stat (f.d.114-120).

Prin incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti s-a restituit apelul
depus de Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu Causnean
(f.d.121-123).

La 10 martie 2023, Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu
Causnean, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 22 februarie 2023 a
Curtii de Apel Balti prin care a solicitat casarea incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ci, nefiind de acord cu hotirarea
primei instante, a depus apel nemotivat impotriva acesteia. Curtea de Apel Balti,
prin incheierea din 24 ianuarie 2023 nu i-a dat curs cererii de apel, acordandu-i
termen pana la 10 februarie 2023, ora 16:00 pentru prezentarea cererii de apel, n
original, in care sa fie indicata esenta si temeiurile apelului, argumentul ilegalitatii
sau netemeiniciei hotararii contestate, motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea apelului si bonul de plata a taxei
de stat Tn marime de 75 de lei.



Sustine ca, in termenul indicat, a prezentat Curtii de Apel Balti apelul motivat
si dovada achitarii taxei de stat, conformandu-se incheierii mentionate. Insi, in
pofida celor enuntate, cererea de apel a fost restituita.

La 06 aprilie 2023, in adresa Tatianei Godorojea si a Directiei Asistenta
Sociala si Protectia Familiei Ocnita a fost expediatd copia recursului depus de
Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul Valeriu Caugnean.

Pana la data stabilitd pentru examinarea recursului depus de Hristian
Godorojea, intimatii nu au depus referinte In care sid-si expund opinia asupra
argumentelor invocate in cererea de recurs.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Incheierea recurati a fost pronuntatd la 22 februarie 2023 si expediata
avocatului Valeriu Causnean, la 24 februarie 2023, iar lui Hristian Godorojea, la 27
februarie 2023 (f.d. 124).

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul depus la 10 martie 2023, de Hristian Godorojea, reprezentat de avocatul
Valeriu Causnean, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii instantei de apel, din urmatoarele considerente.

Din materialele cauzei se atesta ca la 02 noiembrie 2022, avocatul Valeriu
Causnean, a depus apel nemotivat impotriva hotéararii din 19 octombrie 2022 a
Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, in original, in care a indicat dezacordul cu
hotararea primei instante si a mentionat ca argumentele de fapt si de drept le va
prezenta dupa receptionarea hotararii motivate (£.d.99-100).

Prin incheierea din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel cu acordarea apelantului, termen pana la 10 februarie 2023, ora
16:00 pentru prezentarea cererii de apel, in original, in care sa fie indicatd esenta si
temeturile apelului, argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate in
sustinerea apelului si bonul de platd a taxei de stat In marime de 75 de lei.
Totodatd, 1-a fost explicat cd in cazul neinlaturarii neajunsurilor mentionate, in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita
(f.d.111).

Avocatul Valeriu Causnean, a expediat la 09 februarie 2023, prin e-mail,
cererea de apel motivata impotriva hotararii din 19 octombrie 2022 a Judecatoriei
Edinet, sediul Ocnita, si dovada achitarii taxei de stat, fiind receptionate de
judecatorul raportor, in copie, fara aplicarea semnaturii olografe sau semnaturii
electronice avansata calificata.

In circumstantele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza ca potrivit incheierii din 22 februarie 2023, Curtea de Apel Balti, in baza
prevederilor art. 369 alin. (1) lit.a) din Codul de procedura civila, corect a restituit
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apelul depus, din motiv ca partea apelantd nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei expuse in incheierea din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Balti (f.d.121-
123).

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie respinge obiectiile
recurentului precum cd desi in termenul indicat, a prezentat Curtii de Apel Balti
apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat, instanta de apel nefondat i-a
restituit cererea de apel.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) si (4), 365 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura civila, cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a
carel hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii, cu indicarea: motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul.

In corespundere cu art. 368 Cod de procedura civila, daci cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si dacad cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art.368 alin.(1).

Din esenta prevederilor art.17/1, 364 alin.4 si art.365 alin.3 din Codul de
procedurd civila, cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sau,
prin aplicarea semnaturii olografe sau semnaturii electronice avansata calificata.

Totodata potrivit art.43 din Legea 124 din 19.05.2022 privind identificarea
electronica si serviciile de incredere ( in vigoare din 10.12.2022), documentul
clectronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele conditii:
a) semnatura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitata, in
modul stabilit, sa semneze cu semndturd olografa documentul echivalent pe suport
de hartie; b) pe documentul electronic este aplicatd semnatura electronica autentica
sau sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului
electronic indicat in document.

In context, in art.40 alin. 1, 7 din Legea nr.124 din 19.05.2022 se reitereaza ca
documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificatd este asimilat,
dupa efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu
semnatura olografa, iar modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul
procedurilor judiciare este reglementat de legislatia procesuala, facandu-se astfel
trimitere la prevederile art.17/1 si art.364 alin.4 din Codul de procedura civila, ce
reglementeazd conditiile depunerii cererilor in instantele judecdtoresti, prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor.

Avocatul Valeriu Causnean, a depus cererea de apel, cu anexa, in copii, fard a
aplica semnatura olografa sau electronica avansata calificata, contrar prevederilor
art. 364 alin.4 si art.365 alin.3 din Codul de procedura civila. In conditiile expuse

se apreciaza ca acesta nu a indeplinit indicatiile instantei de apel reiterate in
incheierea din 24.01.2023.



Potrivit art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Instanta de recurs precizeaza ca, in sensul art.10 alin. (1)-(3) din Codul de
procedura civild, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de
normele de drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport
procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de
procedura. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedurd se invoca, in
fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul
care are interes sd o invoce. Sanctiunile, in functie de prevederile legii, constau
printre altele, si in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului
de procedura.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, in practica sa constanta, a
precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut, ci unul
care poate implica anumite limitari din partea statelor contractante, totodata tine de
obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de
acces la instanta (a se vedea cauzele Golder vs United Kingdom din 21 februarie
1975, Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007, Pirnau s.a. vs
Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA ,,Universul” vs Republica Moldova
din 10 iulie 2012 ).

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca
solutia instantei de apel privind restituirea cererii de apel este compatibild cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere ca textul legislativ este formulat in mod clar si
inteligibil, fara dificultati de ordin sintactic si pasaje obscure, expunerea clara de
catre Curtea de Apel Balti a neajunsurilor ce urmau a fi inlaturate, inclusiv
obligatia apelantului de a lua masurile necesare privind protejarea dreptului sdu de
acces la instanta.

Conform art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: sd respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Luand in considerare cele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca argumentele invocate In recurs poartd un caracter
declarativ si sunt neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu
mentinerea Incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Hristian Godorojea, reprezentat de
avocatul Valeriu Causnean.

Se mentine incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Hristian Godorojea
impotriva Tatianei Godorojea, intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si
Protectia Familiei Ocnita, cu privire la desfacerea casatoriei si stabilirea
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domiciliului copilului minor, si la cererea depusa de Tatiana Godorojea impotriva
lui Hristian Godorojea, intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si
Protectia Familiei Ocnita, cu privire la desfacerea casatoriei si stabilirea
domiciliului copilului minor.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatoril Oxana Parfeni
lon Malanciuc



