Dosarul nr. 3ds-4/23 (2-19127385-01-3ds-25012023)

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani, judecator — A. Panis
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — A. Minciuna, E. Palanciuc, V. Clima
Instanta de recurs: T. Chisca-Doneva, A. Cobaneanu, N. Vascan, N. Craiu, A. Miron

INCHEIERE

31 mai 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva,
Judecatori Mariana Pitic,
lon Malanciuc,

Oxana Perfeni,

Aliona Miron

examinand cererea depusa de Serghei Nicolaev cu privire la explicarea deciziei
din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Constantin Andriutd impotriva Primdriei mun. Chisindu, persoane terte
Alexandru Sava, Grigore Tirchi, Serghei Nicolaev si Gheorghe Rusnac, cu privire
la anularea actului administrativ,

constata:

La 02 august 2019, Constantin Andriutd, prin intermediul avocatului Vadim
Filipov, a inaintat o cerere de chemare in judecatd impotriva Primdriei mun.
Chisinau, solicitdnd anularea dispozitiei nr.401-d din 13 iunie 2019 ,,cu privire la
revocarea autorizatiei de construire nr.51-¢/19 din 29 ianuarie 2019 pentru
construirea unei case de locuit individuale pe terenul din str. XXXXXXXXX, nr
cadastral XXXXXXXXX”, si anularea actului de constatare (procesului-verbal)
nr.27/2019 din 10 iunie 2019.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, in baza deciziei nr. 6/50-14 din 03
octombrie 2014 a Consiliului municipal Chisindu si a contractului de arenda funciara
nr. 6519/14 din 07 noiembrie 2014, i-a fost atribuit in arenda un lot de pamant pentru
constructia casei de locuit individuale, pentru care acesta a achitat platile de arenda.
In corespundere cu legislatia privind principiile urbanismului si amenajirii
teritoriului si a autorizarii lucrarilor de construire, a obtinut certificatul de urbanism

si autorizatia de construire nr. 148-c/15 din 16 septembrie 2015, elaborand si un
1



proiect costisitor. A fost contractat un antreprenor care sa efectueze lucrarile de
constructie, care la randul sau a informat organele competente despre inceperea
lucrarilor.

Reclamantul a relatat ca, la 18 iunie 2019, a aflat despre dispozitia Primariei
mun. Chisinau nr. 401-d din 13 iunie 2019 ,,cu privire la revocarea autorizatiei de
construire nr.51-¢/19 din 29 ianuarie 2019 pentru construirea unei case de locuit
individuale pe terenul din str. XXXXXXXXX, nr cadastral XXXXXXXXX” si
despre actul de constatare pe teren nr. 27/2019 din 10 tunie 2019 intocmit de Directia
generald arhitectura, urbanism si relatii funciare, prin care s-a constatat amplasarea
cu abateri de la documentatie, a casei de locuit (in proces de constructie). Despre
actul de constatare nr.27/2019 din 10 iunie 2019 nu a cunoscut, nu a fost eliberat de
autoritatea emitentd, nu a fost invitat sa ofere explicatii si sd prezinte probe/acte
suplimentare, astfel fiind ingradit dreptul la aparare.

La fel, la data emiterii dispozitiei nr. 401-d din 13 iunie 2019 cu privire la
revocarea autorizatiei de construire nr.51-¢/19 din 29 ianuarie 2019 nu i-a fost adus
la cunostinta actul de constatare nr. 27/2019 din 10 iunie 2019 si nu i-a fost acordat
un termen rezonabil beneficiarului documentatiei de proiect pentru inldturarea
abaterilor depistate prin actul mentionat.

A comunicat ca, la 18 iunie 2019, a fost depusa o cerere privind efectuarea
controlului suplimentar privind folosirea rationala si dupa destinatie a resurselor
funciare a lotului de teren din mun. Chisinau, str. XXXXXXXXX 139/3, iar la 24
unie 2019, Directia generald arhitectura, urbanism si relatii funciare a intocmit actul
de constatare pe teren nr. 35/2019, prin care a constatat ca beneficiarul constructiei
nefinalizate din str. Sciusev 139/3, mun. Chisindu s-a conformat obiectiilor
mentionate in actul nr.27/2019 din 10 iunie 2019 si a Inldturat abaterile respective,
prin desfiintarea elementelor constructive ce nu corespundeau documentatiei de
proiect, precum si alte abateri mentionate.

In consecintd, reclamantul a invocat ca, la 08 iulie 2019, a depus o cerere
prealabild, sila 25 iulie 2019, a fost depusa cererea prealabild suplimentara asupra
dispozitiei de revocare a autorizatiei de construire, prin care a solicitat suspendarea,
anularea si eliberarea actului administrativ (dispozitiei), deoarece toate abaterile au
fost inldturate.

La 25 1ulie 2019, Directia generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare a
intocmit raspunsul la cererile sale, prin care a fost respinsa solicitarea de suspendare
a dispozitiei contestate.

La 02 august 2019, reclamantul repetat a solicitat eliberarea dispozitiei nr.401-d
din 13 1unie 2019 si a actului de constatare nr.27/2019 din 10 iunie 2019, iar la 02
august 2019, aceeasi autoritate a intocmit raspunsul la cerere, prin care s-au respins
solicitarile, deoarece nu exista motive suficiente pentru anularea actelor si, totodata,
au fost notificate/eliberate copiile actelor administrative, si anume: dispozitia
nr.401-d din 13 1unie 2019 si actul de constatare nr.27/2019 din 10 iunie 2019.

Reclamantul a apreciat dispozitia nr.401-d din 13 iunie 2019 ca ilegala, fiind
emisd cu Incdlcarea competentei, din care motive a solicitat instantei anularea
acesteia si anularea actului de constatare (procesului-verbal) nr.27/2019 din 10 iunie
2019.



Prin incheierea din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani
sa dispus atragerea lui Alexandru Sava si Grigore Tirchi, in proces in calitate de
persoane terte (f.d. 49, vol. I).

Prin hotararea din 13 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, a
fost admisa partial cererea de chemare 1n judecata in contenciosul administrativ si a
fost anulatd ca ilegala dispozitia nr. 401-d din 13 iunie 2019 de viceprimarul
municipiului Chisinau, privind revocarea autorizatiei de construire nr.51-¢/19 din 29
ianuarie 2019. In rest, pretentiile reclamantului au fost respinse ca neintemeiate.

La 12 martie 2020, Primdria mun. Chisinau a declarat apel Impotriva hotararii
din 13 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, prin care a solicitat
casarea acesteia, cu emiterea unei noi hotarari, prin care sa fie respinsa integral
actiunea inaintata.

La 16 martie 2020, Serghei Nicolaev a declarat apel impotriva hotararii din 13
februarie 2020 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Réscani, prin care a solicitat casarea
acesteia, cu emiterea unei noi decizii, prin care sd fie respinsd integral actiunea
inaintata.

In cadrul pregatirii cauzei pentru dezbateri in instanta de apel, au fost atrasi tertii
Serghei Nicolaev si Gheorghe Rusnac.

Respectiv, atribuind calitate procesualda lui Serghei Nicolacv, completul
specializat a Tnsusit apelul declarat de catre acesta, pentru examinare concomitenta
cu apelul declarat de catre Primaria mun. Chisinau.

Prin decizia din 06 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost casata
hotararea din 13 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani si a fost
emisd o noud decizie, prin care actiunea depusa de Constantin Andriutd Tmpotriva
Primariei mun. Chisindu, persoane terte Alexandru Sava, Grigore Tirchi, Serge
Nicolaev si Gheorghe Rusnac, cu privire la anularea dispozitiei nr. 401-d din 13
iunie 2019 cu privire la revocarea autorizatiei de construire nr. 51-c¢/19 din 29
lanuarie 2019 pentru construirea unei case de locuit individuale D+P+E pe terenul
din str. Alexei Sciusev, nr cadastral XXXXXXXXX si anularea actului de constatare
pe teren nr. 27/2019 din 10 iunie 2019, a fost respinsad ca neintemeiata.

La 01 noiembrie 2021, Grigore Tirchi a depus recurs impotriva deciziei din 06
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 217, vol. I).

La 27 decembrie 2021, avocatul Vadim Filipov, in interesele lui Constantin
Andriuta si Alexandru Sava a depus recurs impotriva deciziei din 06 octombrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 219-224, vol. 1)

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022, au fost respinse
recursurile declarate de Grigore Tirchi si de avocatul Vadim Filipov, in interesele
lui Constantin Andriuta si Alexandru Sava, fiind mentinuta decizia din 06 octombrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 05 ianuarie 2023, Serghei Nicolaev a depus o cerere privind explicarea
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022.

Examindnd materialele dosarului, argumentele indicate in cererea privind
explicarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cererea privind explicarea deciziei
ca nelntemeiata i care urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, dacd sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau dacad hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanfa emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Reiesind din prevederile normei enuntate, avand in vedere specificul actului
judecatoresc asupra caruia se solicita explicatii, emis in temeiul art. 247-248 din
Codul administrativ, completul de judecata considera ca cererea Inaintata la 25
ianuarie 2023 de Serghei Nicolaev cu privire la explicarea deciziei din 21 septembrie
2022 a Curtii Supreme de Justifie este neintemeiata, deoarece lipsesc conditiile
prescrise de art. 251 din Codul de procedura civild, care sa impunad careva explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului, cat si faptul ca decizia
respectivd nu cuprinde dispozitii contradictorii, iar motivele care au determinat
concluziile instanter si legea aplicabila, au rezultat strict din procedura si
imputernicirile Curtii Supreme de Justitie la examinarea recursurilor declarate
impotriva actelor de dispozitie judecatoresti emise de catre curtile de apel.

Din sensul logico-juridic al normei legale precizate rezulta ca, institutia
explicarii hotararii judecatoresti poate fi folositd de parti doar in ipoteza in care
aceasta nu este suficient de clard, iar acest fapt creeaza sau poate crea unele
dificultati in procedura de executare a hotararii.

Totodata, institutia explicdrii hotararii judecatoresti nu este o cale menitd sa
duca la anularea ori modificarea titlului executoriu, intrucat o astfel de finalitate
poate fi atinsa doar prin intermediul cailor legale de atac.

Cererea de explicare poate fi admisibild doar daca sunt necesare lamuriri
privind intelesul, intinderea sau aplicarea documentului executoriu. Astfel, la
examinarea cererii de explicare a hotararii nu se vor discuta Tmprejurari, care ar
repune 1n discutie o hotdrare judecdtoreascd irevocabild, deoarece acest fapt
contravine autoritdtii lucrului judecat.

Obiectul explicatiilor poate forma doar 1intelesul hotararii, limitele si
modalitatea executarii prestatiilor, precum si cercul persoanelor vizate prin hotarare.

Completul de judecata atestd ca argumentele invocate in cererea privind
explicarea deciziei din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie sunt distincte
procedurii de explicare a hotararii judecatoresti.

Respectiv, continutul dispozitivului deciziei din 21 septembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie nu necesita explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului acesteia, deoarece nu cuprinde dispozitii contradictorii, iar din
continutul acesteia rezulta fara echivoc ca au fost respinse cererile de recurs depuse
de Grigore Tirchi si de avocatul Vadim Filipov, in interesele lui Constantin Andriuta
si Alexandru Sava, fiind mentinuta decizia din 06 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Astfel, din considerentele mentionate si dat fiind faptul ca decizia din 21
septembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este formulata clar si concis, $i nu necesita explicatii suplimentare referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea inaintata de Serghei Nicolaev cu privire la explicarea



deciziei din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa
ca neintemeiata.

In conformitate cu art. 251 din Codul de proceduri civild, art. 230 din Codul
administrativ, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Serghei Nicolaev cu privire la explicarea deciziei
din 21 septembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de Constantin Andriuta
impotriva Primariei mun. Chisindu, persoane terte Alexandru Sava, Grigore Tirchi,
Serghei Nicolaev si Gheorghe Rusnac, cu privire la anularea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva,
Judecatori Mariana Pitic,
lon Malanciuc,

Oxana Parfent,

Aliona Miron



