Dosarul nr. 2ra-231/23
2-19162992-01-2ra-08022023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I. Cotruta, O. Cojocaru, A. Panov)

INCHEIERE

31 mai 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de catre
Costas Ktorides, reprezentat de avocatul Ciumac Nicolae si de catre Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Monarch Developments” Societate cu Raspundere Limitata,
reprezentatd de avocatul Briceac Andrei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Costas Ktorides
si Intreprinderea cu Capital Strain ,,Monarch Developments” Societate cu Raspundere
Limitata, prin intermediul avocatului Ciumac Nicolae, impotriva lui Gheorghe Aricov,
intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice, cu privire la declararea nulitatii
absolute a actelor, efectuarea rectificarii in Registrul de stat al persoanelor juridice prin
radierea inscrisului privind schimbarea administratorului Gheorghe Aricov si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 10 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Aricov Gheorghe si a fost casata hotararea din 09
iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 10 octombrie 2019, Costas Ktorides si ICS ,Monarch Developments” SRL,
prin intermediul avocatului Ciumac Nicolae au depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Gheorghe Aricov, intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice, cu
privire la declararea nulititii absolute a deciziei fondatorului ICS ,,Monarch
Developments” SRL din 12 aprilie 2007 cu privire la alegerea administratorului;
declararea nulitatii absolute a deciziei fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL
cu privire la introducerea modificarilor in Registrul de stat al intreprinderilor si
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organizatiilor; declararea nulititii absolute a deciziei fondatorului ICS ,,Monarch
Developments” SRL din 18 aprilie 2007; efectuarea rectificarii in Registrul de stat al
persoanelor juridice prin radierea inscrierii introduse in decizia Camerei Inregistrarii de
Stat din 18 aprilie 2007, la pct.2, in partea care prevede ,,Administrator a schimba in
Gheorghe Aricov.

In motivarea actiunii s-a invocat ci, la 06 noiembrie 2002, George Savvides si
Anatolie Bivol au fondat si inregistrat ICS ,,Monarch Developments” SRL.

In baza modificirilor in actele de constituire, George Savvides si Costas Ktorides
au devenit cofondatori ai ICS , Monarch Developments” SRL cu 50% fiecare.

Potrivit deciziei fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL - Costas
Ktorides din 12 aprilie 2007, cu privire la alegerea administratorului ICS ,,Monarch
Developments” SRL, George Savvides a fost destituit din functia de Administrator al
ICS , Monarch Developments” SRL, in aceasta functie fiind numit Gheorghe Aricov,
introducandu-1 in Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor in calitate de
Administrator al ICS , Monarch Developments” SRL si a fost radiatd din Registru
mentiunea cu privire la detinerea functiei de catre George Savvides.

Potrivit deciziei din 12 aprilie 2007 cu privire la introducerea modificarilor in
Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor, semnata de catre fondatorul Costas
Ktorides, in conformitate cu statutul societdtii, avand in vedere hotdrarea din 27
noiembrie 2006 a Judecatoriei Economice de Circumscriptie cu privire la excluderea
lui George Savvides din randurile asociatilor, s-a dispus operarea modificarilor in actele
de constituire ale ICS ,Monarch Developments” SRL si Registrul de stat al
intreprinderilor si organizatiilor in legatura cu excluderea asociatului George Savvides
din randurile asociatilor, cu inaintarea Camerei Inregistrarii de Stat a cererii privind
introducerea in Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor a mentiunilor
privind detinerea de catre Costas Ktorides a statutului de asociat unic cu cota de 100 %
in capitalul social al ICS ,,Monarch Developments” SRL si de citre Gheorghe Aricov
a functiei de administrator, si radierea mentiunilor referitoare la George Savvides.

Suplimentar, conform deciziei fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL
din 18 aprilie 2007, la fel semnatd din numele lui Costas Ktorides, se mentioneaza ca
noul administrator al ICS ,,Monarh Developments” SRL - Gheorghe Aricov, va studia
urgent toate documentele financiare semnate fara acordul fondatorului, de catre
conducerea anterioara si va face tot posibilul pentru a anula tranzactiile care nu sunt
profitabile pentru companie; - va lua toate misurile de redresare a ICS ,,Monarch
Developments” SRL si a prejudiciului cauzat acesteia de fostul administrator - George
Savvides; - in perioada absentei lui Costas Ktorides din Moldova, administratorul
Gheorghe Aricov, a fost imputernicit cu dreptul de a incheia si semna in numele si in
interesul societdtii orice contracte si documente financiare pentru sume ce depasesc
suma capitalului autorizat, inclusiv tranzactiile de atrage de la terti investitii private in
constructia proiectului pe str. Anestiadi, finalizarea lucrarilor de constructie; - in caz de
necesitate, dacd intreprinderea nu va fi in stare sa stingd creantele ajunse la scadenta,
administratorul Gheorghe Aricov a fost imputernicit sa incheie contracte de vanzare -



cumparare pentru 1-2 apartamente, birouri si garaje pentru suma nu mai putin de 350
de euro/m? - suprafata locuibild, 300 euro/m? - suprafata comerciald, si 150 euro/m? -
garaj.

Prin decizia Camerei Inregistrarii de Stat din 18 aprilie 2007, in temeiul deciziilor
fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL din 12 aprilie 2007, s-a admis cererea
de inregistrare a modificarilor in Registrul de stat al unitatilor de drept si s-a indicat
Gheorghe Aricov ca administrator al ICS , Monarch Developments” SRL.

Totodata, potrivit Raportului de expertiza extrajudiciara nr. 34/12/1-R-3029 din
09 august 2019, intocmit de catre Centrul tehnico-criminalistic si expertize judiciare a
Inspectoratului General de Politie, s-a constatat ordinea executdrii semnaturilor
fondatorului Costas Ktorides in raport cu textul imprimat pe decizia fondatorului ICS
,2Monarch Developments” SRL din 12 aprilie 2007 cu privire la alegerea
administratorului ICS ,Monarch Developments” SRL, si cu decizia fondatorului ICS
,2Monarch Developments” SRL din 12 aprilie 2007 cu privire la introducerea
modificarilor in Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor, astfel ca, mai intai
au fost executate semnaturile din numele fondatorului Costas Ktorides, iar ulterior a
fost imprimat textul pe cele doua decizii.

Astfel, reclamantii considera ca, continutul deciziei din 12 aprilie 2007, la fel ca
si cel al deciziei din 18 aprilie 2007, a fost imprimat ulterior de catre Gheorghe Aricov,
care s-a numit ca administrator la ICS ,,Monarch Developments” SRL, fapt ce atrage
nulitatea actiunilor intreprinse in temeiul acestor acte ilegale.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 09 iunie 2021, a fost
admisi cererea de chemare in judecati depusi de Costas Ktorides si ICS ,,Monarch
Developments” SRL. S-a declarat nulitatea absolutd a deciziei fondatorului ICS
,2Monarch Developments” SRL din 12 aprilie 2007 cu privire la alegerea
administratorului. S-a declarat nulitatea absoluta a deciziei fondatorului ICS ,,Monarch
Developments” SRL cu privire la introducerea modificarilor in Registrul de stat al
intreprinderilor si organizatiilor. S-a declarat nulitatea absolutd a deciziei fondatorului
ICS ,,Monarch Developments” SRL din 18 aprilie 2007. S-a rectificat Registrul de stat
al persoanelor juridice prin radierea inscrierii introduse in decizia Camerei Inregistririi
de Stat din 18 aprilie 2007, la pct. 2, in partea care prevede: ,,Administrator a schimba
in Aricov Gheorghe, anul nasterii XXXXX, locul nasterii XXXXX, XXXXX, cu
buletin de identitate al RM XXXXX eliberat de of. XXXXX la 13.12.1996, codul de
identitate XXXXX, domiciliu: str. XXXXX, mun. XXXXX, XXXXX”. S-a incasat de
la Gheorghe Aricov in beneficiul lui Costas Ktorides si ICS ,,Monarch Developments”
SRL, taxa de stat in suma de a cate 150 de lei pentru fiecare.

Instanta de fond a mentionat cd tindnd cont de faptul ca, potrivit raportului de
expertizd, semnatura fondatorului ICS ,Monarch Developments” SRL, Costas
Ktorides, a fost aplicata pe suportul de hartie pana la redactarea textului in cele doud
decizii datate cu 12 aprilie 2017, instanta judecatoreasca a constatat ca consimtamantul
lui Costas Ktorides pentru nasterea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor
civile nu a fost exprimat, iar actele juridice mentionate sunt nule.



Instanta judecatoreascd a constatat ca si decizia fondatorului ICS ,,Monarch
Developments” SRL, Costas Ktorides din 18 aprilie 2007 este nuld, din urmatoarele
motive.

Tinand cont de circumstantele de fapt ale cazului si normele de drept incidente
aspectelor de probatiune, instanta de judecatd a constatat ca spetei examinate ii sunt
aplicabile cu certitudine prevederile art. 131 alin. (2) si (3) CPC, iar litigiul trebuie
solutionat reiesind din premisa ca alegatiile reclamantilor cu privire la modul de
intocmire a deciziei din 18 aprilie 2007 sunt suficiente pentru proces si rezonabil de
intemeiate pentru a considera cd respectiva decizie semnata din numele lui Costas
Ktorides a fost redactatd ulterior aplicarii semnaturii pe o foaie de hartie care nu
cuprindea niciun text.

In virtutea prevederilor mentionate ale art. 439 si 442 din Codul civil, instanta
de judecatd a admis si pretentia reclamantilor cu privire la rectificarea Registrului de
stat al persoanelor juridice prin radierea inscrierii introduse in Decizia Camerei
Inregistrarii de Stat din 18 aprilie 2007, la pct. 2, in partea care prevede ,,Administrator
a schimba in Aricov Gheorghe, anul nasterit XXXXX, locul nasterit XXXXX,
XXXXX, cu buletin de identitate al RM XXXXX eliberat de of. XXXXX la 13
decembrie 1996, codul de identitate XXXXX, domiciliu: str. XXXXX, mun. XXXXX,
XXXXX”,

in temeiul prevederilor art. 94 Cod de procedurd civild, coroborate cu
prevederile art. 3 din Legea taxei de stat si raportate la solutia de admitere a actiunii,
instanta de judecata a dispus incasarea de la parat, in beneficiul lui Costas Ktorides si
in beneficiul ICS ,,Monarch Developments” SRL, a cheltuielilor de judecata, compuse
din taxa de stat, in suma de cate 150,00 lei.

La 25 iunie 2021, Gheorghe Aricov a declarat apel impotriva hotararii din 09
tunie 2021 a Judecdtorier Chisinau, sediul Centru, solicitdind casarea acesteia si
emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii.

Prin decizia din 09 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de Gheorghe Aricov si s-a casat hotararea din 09 iunie 2021 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi prin care actiunea S-a respins ca
neintemeiata.

La 23 februarie 2022, Costas Ktorides, prin intermediul avocatului Ciumac
Nicolae si ICS ,Monarch Developments” SRL, prin intermediul avocatului Briceac
Andrei, au contestat cu recurs decizia din 09 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
reprezentantul lui Costas Ktorides solicitand casarea acesteia si trimiterea cauzei la
rejudecare, in alt complet de judecati, iar reprezentantul ICS ,,Monarch Developments”
SRL solicitand casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii din 09 iunie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-au admis recursurile
declarate de Costas Ktorides, prin intermediul avocatului Ciumac Nicolae, si de ICS
,Monarch Developments” SRL, prin intermediul avocatului Briceac Andrei si S-a casat
decizia din 09 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea cauzei spre



rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 10 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de catre Gheorghe Aricov, s-a casat hotararea din 09 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si s-a emis o hotdrare noud prin care actiunea S-a respins ca
neintemeiata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a concluzionat ca instanta de fond eronat
a dispus admiterea cererii de chemare in judecati depusia de Costas Ktorides si I1CS
,Monarch Developments” SRL, or, nu este temei de nulitate a deciziilor contestate,
faptul ca initial a fost aplicata semnatura, iar ulterior s-a scris textul. Respectiv, cererea
de chemare in judecata urma a fi respinsa ca neintemeiata.

Retinand prevederile art. 82 si art. 94 alin. (1) din Codul de procedura civila, in
legatura cu faptul ca apelul declarat de Gheorghe Aricov, a fost admis, fapt ce a atras
dupa sine casarea hotararii instantei de fond, instanta de apel a reiterat ca, urmeaza a fi
respinsd solicitarea reclamantilor-intimati privind compensarea cheltuielilor de
judecata.

La data de 26 ianuarie 2023, ICS ,,Monarch Developments” SRL, reprezentata
de avocatul Briceac Andrei a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii
din 09 1unie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru.

In motivarea recursului a indicat ci de citre Curtea de Apel nu au fost remediate
incalcarile indicate prin decizia din 06 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, fapt
semnalat si prin opinia separata din 10 noiembrie 2022 a Judecatorului Olga Cojocaru.

Totodata a indicat ca instanta de apel a incalcat dreptul la un proces echitabil,
principiul contradictorialitatii si disponibilitatii in proces, precum si principiul privind
rolul diriguitor al instantei.

Instanta de apel nu a pus in discutie necesitatea ordondrii efectuarii unei
expertize judiciare grafoscopice si nici nu a fost ordonata o astfel de expertiza, pentru
a fi stabilita cu certitudine consecutivitatea executarii semnaturilor fondatorului Costas
Ktorides in deciziile din 12 aprilie 2007.

De asemenea, a remarcat faptul cd instanta de apel urma sa dea apreciere
probelor din dosar si din perspectiva comportamentului lui Gheorghe Aricov care a
primit contra semnatura decizia fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL din
18 aprilie 2007, in original, dar nu a prezentat-o pentru examinare, chiar dupa ce i-a
fost aplicata amenda judiciara.

in concluzie, a mentionat faptul ci prima instantd a elucidat pe deplin toate
circumstantele esentiale ale cauzei si a aplicat corect normele de drept material, iar
instanta de apel a casat, in principiu, o solutie legala si intemeiata, in baza unor motive
si argumente superficiale.

La data de 26 ianuarie 2023, Costas Ktorides, reprezentat de avocatul Ciumac
Nicolae a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii din 09
tunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.



In motivarea recursului a indicat ci, instanta de apel nu si-a indeplinit rolul
diriguitor in modul corespunzator, or, in cazul in care a constatat ca probele prezentate
nu erau suficiente si nu elucidau pe deplin circumstantele cauzei, instanta avea
posibilitatea si obligatia de a propune partilor sa administreze probe suplimentare.

Totodata, a mentionat ca la materialele cauzei a fost prezentat si un raport de
expertiza extrajudiciara.

De asemenea, a remarcat faptul ca instanta de apel urma sa dea apreciere
comportamentului paratului Gheorghe Aricov, inclusiv, prin prisma refuzului acestuia
de a prezenta decizia fondatorului ICS ,,Monarch Developments” SRL din 18 aprilie
2007, in original.

In concluzie, a mentionat ci instanta de apel a casat, in principiu, o solutie legala
si Intemeiata, in baza unor motive superficiale, iar prima instanta a elucidat corect toate
circumstantele esentiale ale cauzei.

Prin notificarea din 08 februarie 2023 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa intimatilor copia recursurilor, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d. 47, Vol. I11).

Prin referinta depusa la 06 martie 2023, Gheorghe Aricov, reprezentat de
avocatul Dragos Chetraru, a solicitat respingerea recursurilor declarate de Costas
Ktorides si de ICS ,Monarch Developments” SRL.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca, Curtea de Apel Chisindau a expediat in
adresa participantilor la proces, prin intermediul postei electronice, copia deciziei
contestate la 06 ianuarie 2023 (f.d. 23, Vol. 1II).

Astfel, recursurile declarate la 26 ianuarie 2023 sunt in termen.

Examinand temeiurile recursurilor in raport cu materialele cauzei civile,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursurile sunt
inadmisibile din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat
in cazul in care:



a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) 1n judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se 1au in considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursurile
declarate de catre Costas Ktorides, reprezentat de avocatul Ciumac Nicolae si de catre
ICS , Monarch Developments” SRL, reprezentata de avocatul Briceac Andrei nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recursuri nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat asupra deciziilor instantei de apel are caracter nedevolutiv si
controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia
ei in fapt.

In acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
si faptul cd, procedura admisibilitatii constd in verificarea faptului dacd motivele
invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform
jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a
indrepta Tn mod direct starea de lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie
1995), pe cand in recursurile declarate de catre Costas Ktorides, reprezentat de avocatul
Ciumac Nicolae si de catre ICS ,Monarch Developments” SRL, reprezentati de
avocatul Briceac Andrei, asemenea aspecte nu se regasesc.



Astfel, din considerentele mentionate, completul Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursurile declarate de catre
Costas Ktorides, reprezentat de avocatul Ciumac Nicolae si de citre ICS ,,Monarch
Developments” SRL, reprezentata de avocatul Briceac Andrei ca inadmisibile.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursurile declarate de catre Costas Ktorides, reprezentat de avocatul Ciumac
Nicolae si de citre Intreprinderea cu Capital Strain ,,Monarch Developments” Societate
cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Briceac Andrei, se considera
inadmisibile.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecitori Aliona Miron
Mariana Pitic



