Dosarul nr. 2ac-169/23
(2-20055729-01-2ac-15052023)

INCHEIERE
31 mai 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori lon Malanciuc
Oxana Parfeni

examinand cererea depusd de Sergiu-Vincentiu Machidon, reprezentat de
avocatul Alexandru Bot cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata
egala in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Maria Scoferta
Tmpotriva lui Sergiu-Vincentiu Machidon cu privire la excluderea asociatului din
Societatea cu Raspundere Limitatd Centrul de Consultantd in Afaceri si Informatii
,,East European Advisers Group” cu redistribuirea partii sociale in favoarea societatii,
incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 26 mai 2020, Maria Scoferta a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Sergiu-Vincentiu Machidon cu privire la excluderea asociatului din C.C.A.I. ,,East
European Advisers Group” S.R.L. cu redistribuirea partii sociale in favoarea societaii,
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotéararea din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial.

S-a exclus asociatul Sergiu-Vicentiu Machidon din C.C.A.lL. ,,East European
Advisers Group” S.R.L., cu redistribuirea partii sociale in favoarea C.C.A.l. "East
European Advisers Group” S.R.L.

S-a incasat din contul lui Sergiu-Vicentiu Machidon in beneficiul Mariei
Scoferta cheltuielile de judecata cu titlu de taxa de stat in suma de 100 lei.

1n rest, actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

La 19 noiembrie 2021, avocatul Alexandru Bot n interesele apelantului Sergiu-
Vincentiu Machidon, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 20 octombrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand casarea acesteia (f.d. 220, vol.

).

Prin Tncheierea din 31 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de avocatul Alexandru Bot in interesele apelantului Sergiu-
Vincentiu Machidon, s-a acordat apelantului un termen de 10 zile din momentul
receptiondrii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor: prezentarea cererii de apel
motivata si dovada de plata a taxei de stat in marime de 75 lei. S-a explicat apelantului
ca, in caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor, cererea de apel se va
considera nedepusa si va restituita (f.d. 4-5, vol. 1I).



La 23 mai 2022, avocatul Alexandru Bot in interesele apelantului Sergiu-
Vincentiu Machidon, a declarat apel motivat impotriva hotararii din 20 octombrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea cererii de apel, casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii, ca fiind
neintemeiata (f.d. 8-11, vol. 11).

Prin incheierea din 01 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
demersul avocatului Alexandru Bot Tn interesele apelantului Sergiu-Vincentiu
Machidon. S-a ridicat exceptia de neconstitutionalitate in cauza civild in ordine de
apel, la cererea de chemare in judecata depusa de Maria Scoferta impotriva lui Sergiu-
Vincentiu Machidon cu privire la excluderea asociatului din societatea C.C.A.I. ”East
European Advisers Group” S.R.L. cu redistribuirea partii sociale in favoarea societatii,
incasarea cheltuielilor de judecatd, cu expedierea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate In adresa Curtii Constitutionale. Pana la solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate, procesul s-a suspendat.

Prin decizia nr. 25 din 09 martie 2023 a Curtii Constitutionale, s-a dispus
inadmisibilitatea sesizarii nr. 1789/2022 privind exceptia de neconstitutionalitate a
unor prevederi din art. 47 alin. (1) si (3) din Legea privind societatile cu raspundere
limitata, ridicatd de avocatul Alexandru Bot in interesele lui Sergiu-Vincentiu
Machidon, in dosarul nr. 2a-1373/2022, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.

La 11 aprilie 2023, Sergiu-Vincentiu Machidon, reprezentat de avocatul
Alexandru Bot, a depus cerere de stramutare, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedura civila, prin care a solicitat stramutarea cauzei aflata pe rolul Curtii de
Apel Chisinau, pentru examinare la o alta instanta egala in grad.

Tn motivarea cererii de strimutare, s-a invocat cd, Colegiul civil al Curtii de Apel
Chisinau deja a solutionat o cauzd conexa si indisolubil legata de obiectul litigiului
(dosarul nr. 3a-85/18). A evidentiat faptul ca prin decizia din 02 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau s-a dispus mentinerca fara modificari a hotararii din 28
septembrie 2017 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru cu privire la anularea deciziei
registratorului de stat din cadrul IS ,,Camera Inregistririi de Stat” din 14 martie 2016,
prin care a fost Tnregistrat Tn calitate de administrator al S.C. ,,East European Advisers
Group” S.R.L. - Sergiu-Vincentiu Machidon, completatd cu solicitarea anularii
procesului-verbal al adunarii generale a asociatilor. Circumstantele invocate in actuala
speta sunt raportate anume la perioada in care Sergiu-Vincentiu Machidon exercita
functia de administrator a S.C. ,,East European Advisers Group” S.R.L. Astfel,
considera ca aceste circumstante configureaza cu anticipatie eventuala solutie a Curtii
de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza respingerea cererii despre stramutarea dosarului civil la o altd instanta
egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau, prezentand urmatoarele argumente.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Maria Scoferta
Tmpotriva lui Sergiu-Vincentiu Machidon cu privire la excluderea asociatului din
Societatea cu Raspundere Limitatda Centrul de Consultantd in Afaceri si Informatii
»EBast European Advisers Group” cu redistribuirea partii sociale in favoarea societatii,
incasarea cheltuielilor de judecata, se afla pe rolul Curtii de Apel Chisindu, pentru
examinarea cererii de apel depusa de Alexandru Bot in interesele apelantului Sergiu-



Vincentiu Machidon, impotriva hotararii din 20 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Tn temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, invocat de reprezentantul lui Sergiu-
Vincentiu Machidon, avocatul Alexandru Bot, instanta stramuta cauza la o alta instanta
daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.
(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere
nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie accentueaza ca, temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura civila,
constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solufionarea unei
cauze civile.

Completul de judecata retine ca, in motivarea cererii de stramutare, s-a pretins
solutionarea de catre un complet de judecatd din cadrul Colegiului civil al Curtii de
Apel Chiginau a cauzei nr. 3a-85/18 conexa cu obiectul cauzei civile pendinte, n
ordine de apel, la Curtea de Apel Chisinau, iar aceastd circumstantda configureaza cu
anticipatie eventuala solutie a Curtii de Apel Chisinau.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca cele
invocate de reprezentantul lui Sergiu-Vincentiu Machidon, avocatul Alexandru Bot, in
cererea de stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul
de procedura civila. Adoptarea anterior a unei hotarari judecatoresti de catre un alt
complet de judecata din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau, in circumstante analogice, nu constituie temei
pentru stramutarea cauzei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, judecatorii,
din esenta statului lor, iau decizii independent si impartial.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala. Impartialitatea,
in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia
putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personala sau interesul unui
judecator intr-o anumitd cauza si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in acest sens.

In situatia in care intr-o anumita cauzi existid motive legitime de a banui ci un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este
impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este dacd aceasta banuiala
poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de Sergiu-Vincentiu
Machidon, reprezentat de avocatul Alexandru Bot, cu remiterea cauzei la Curtea de
Apel Chisinau, pentru examinare Tn ordine de apel.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se respinge cererca depusd de Sergiu-Vincentiu Machidon, reprezentat de
avocatul Alexandru Bot cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau
la o altd instantd de judecatd egala in grad.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Maria Scoferta
impotriva lui Sergiu-Vincentiu Machidon cu privire la excluderea asociatului din
Societatea cu Raspundere Limitatd Centrul de Consultanta in Afaceri si Informatii
,,Bast European Advisers Group” cu redistribuirea partii sociale in favoarea societatii,
incasarea cheltuielilor de judecata, se remite Curtii de Apel Chisindau pentru
examinarea in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecétori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



