Dosarul nr. 2r-80/23
2-22045958-01-2r-21022023

prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central ( jud. T. Andronic)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru)

DECIZIE
31 mai 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Serghei Munteanu,

in cauza civild, in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”
Tmpotriva lui Serghei Munteanu cu privire la incasarea datoriei contractuale si a
cheltuielilor de judecata,

si la actiunea reconventionala depusa Serghei Munteanu impotriva Societatii pe
Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la declararea abuziva a clauzelor contractului de
prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice si anexelor acestuia,

Tmpotriva incheierii din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Serghei Munteanu pe motivul neindeplinirii
n termen a indicatiilor instantei de apel,

constata:

La 04 aprilie 2022, SA ,,Moldtelecom” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Serghei Munteanu cu privire la incasarea datoriei contractuale si a
cheltuielilor de judecata.

La data de 17 iunie 2022. Serghei Munteanu a depus cerere reconventionala
impotriva SA ,,Moldtelecom” cu privire la declararea abuziva a clauzelor contractului
de prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice si anexelor acestuia.

Prin hotararea din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central cererea de
chemare in judecata depusa de SA ,Moldtelecom”, a fost admisa integral. A fost
incasat din contul lui Serghei Munteanu Tn beneficiul SA ,,Moldtelecom™ suma de
1885,93 lei, cu titlu de datorie, suma de 270 lei cu titlu de cheltuieli de judecata si
suma de 2000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. A fost respinsa cererea
reconventionald depusa de Serghei Munteanu, ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 26 iulie 2022, Serghei
Munteanu, a declarat apel nemotivat, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central cu emiterea unei noi hotarari
de respingere a actiunii initiale si admiterea cererii reconventionale.

Prin incheierea din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Serghei Munteanu acordandu-i apelantului un termen de 10
zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului
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motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si a
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 187,50 lei. S-a explicat apelantului ca in
caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita fara examinare.

La data de 26 octombrie 2022, Serghei Munteanu a depus cererea de apel
motivata impotriva hotararii din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,
insa fara a anexa dovada de plata a taxei de stat in suma de 187,50 lei.

Prin Tncheierea din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, a fost restituita cererca de apel depusa de
Serghei Munteanu, impotriva hotararii din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni,
sediul Central, din motiv ca apelantul in termenul stabilit de instantd nu a nlaturat
integral neajunsurile cererii de apel.

La 03 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Serghei Munteanu, a
declarat recurs impotriva incheierii din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii recurate cu restituirea
cauzei spre rejudecare.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci, instanta de apel nu a retinut faptul ca
examinarea prezentei cauze tine de protectia drepturilor consumatorului si astfel nu se
Impune cu taxa de stat.

Respectiv, in conditiile spetei, solutia instantei de apel de a restitui apelul pentru
faptul ca apelantul nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat este neintemeiata si
adoptata 1n rezultatul incdlcarii normelor de drept procedural.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie examineaza recursurile declarate
impotriva Incheierilor emise de catre curtile de apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau a fost
adoptata la 03 noiembrie 2022. Conform scrisorii de expediere a actului judecatoresc
cu numarul de iesire 8805, Tncheierea din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata la 08 noiembrie 2022 in adresa participantilor la proces.
Insa, la materialele dosarului lipsesc inscrisuri din care ar putea fi constatat momentul
receptionarii acesteia de catre recurent.

Astfel, recursul declarat de Serghei Munteanu la 03 februarie 2023 impotriva
incheierii din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, este declarat in termen.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curti Supreme de Justitie
considerd ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierilor recurate, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.



Conform art. 365 alin. (4) din Codul de procedura civild, la cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Potrivit art. 3 alin. (1) lit. J) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor judecatorestii se achita
75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata, sau
altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa
calculatd din suma contestata.

Din dispozitiile art. 85 alin. (4) din Codul de procedurad civila, rezultd ca, in
functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau
juridica este scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei
de stat sau de plata unei parti a ei.

Prevederi similare contine si art. 4 alin. (1) din Legea taxei de stat, care
stipuleazd ca, in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta
judecdtoreascd, in functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens,
este 1n drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice
st juridice, precum si sd esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Totodata, conform art. 31 alin. (2) din Legea privind protectia consumatorilor
nr. 105 din 13 martie 2003, actiunile privind protectia drepturilor consumatorilor se
depun la instanta judecatoreasca in conformitate cu termenele prevazute de legislatie.
Consumatorii sunt scutiti de taxa de stat in actiunile privind protectia drepturilor sale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 04 iulie 2022 a Judecatoriei
Straseni, sediul Central cererea de chemare in judecata depusa de SA ,,Moldtelecom”,
a fost admisa integral. A fost incasat din contul lui Serghei Munteanu Tn beneficiul
SA ,, Moldtelecom” suma de 1885,93 lei, cu titlu de datorie, suma de 270 lei cu titlu
de cheltuieli de judecatd si suma de 2000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridica. A fost respinsd cererea reconventionald depusa de Serghei Munteanu, ca
nelntemeiata.

Serghei Munteanu nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 26 iulie
2022, a declarat apel nemotivat, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii din
04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii initiale si admiterea cererii reconventionale.

Prin Tncheierea din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Serghei Munteanu acordandu-i apelantului un termen de 10
zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si a
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 187,50 lei. S-a explicat apelantului ca in
caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita fara examinare.



La data de 26 octombrie 2022, Serghei Munteanu a depus cererea de apel
motivatd Tmpotriva hotararii din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,
insa fara a anexa dovada de plata a taxei de stat n suma de 187,50 lei.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, a fost restituita cererea de apel depusa de
Serghei Munteanu, Tmpotriva hotararii din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni,
sediul Central, din motiv ca apelantul in termenul stabilit de instantd nu a Inlaturat
integral neajunsurile cererii de apel.

Instanta de apel a motivat solutia prin faptul ca apelantul nu a indeplinit integral
si in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art.
368 alin. (1) Cod de procedura civild, si anume, nu a prezentat in termenul stabilit
dovada achitarii taxei de stat.

Analizand circumstantele expuse in raport cu prevederile legale citate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia expusa in
incheierea din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, in speta apelantul/recurentul Serghei Munteanu solicita casarea integrala a
hotararii din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, prin care a fost
admisa integral cererea de chemare in judecata depusa de SA ,Moldtelecom” si a
fost incasat din contul lui Serghei Munteanu in beneficiul SA ,,Moldtelecom” suma
de 1885,93 lei, cu titlu de datorie, suma de 270 lei cu titlu de cheltuieli de judecata si
suma de 2000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistentd juridica, iar actiunea
reconventionald depusad de Serghei Munteanu a fost respinsa, ca neintemeiata.

Astfel, nu poate fi retinut argumentul recurentului/apelant ca in baza Legii
privind protectia consumatorilor este scutit de la plata taxei de stat, or,
apelantul/recurentul a solicitat casarea integralda a hotararii primei instante, care
prevede Tncasarea datoriei pentru serviciile publice de comunicatii electronice
prestate Tn baza contractului incheiat.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considerda legald si intemeiata incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03
noiembrie 2022.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Conform art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila, actele de
proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a



momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determind prin Inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

in conformitate cu art. 112 alin. (4) din Codul de proceduri civila, daca actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o alta
organizatie, termenul se considerda expirat la ora care incheie programul lor sau la
care inceteaza operatiunile respective.

Din norma data de drept rezulta ca in cazul in care instanta de judecata a stabilit
data si ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuald, partea
care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ
stabilit de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu,
acelui prevazut de lege.

[ar, in cazul in care actul de procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta
judecatoreasca ori intr-o alta organizatie, termenul se considera expirat la ora la care
se incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile respective.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Raportand normele de drept citate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei
de apel de restituire a cererii de apel depusa de Serghei Munteanu, or, Curtea de Apel
Chisindu in Incheierea din 04 octombrie 2022, prin care s-a acordat termen
apelantului de lichidare a neajunsurilor cererii de apel, a indicat data, ora si a
identificat locul precis (concret) in care ultimul trebuia sa prezinte dovada de plata a
taxei de stat, insa pana la data si ora indicata Serghei Munteanu, nu a prezentat in
Directia Evidenta si Documentare Procesuald (cancelarie) a Curtii de Apel Chisinau
dovada achitarii taxei de stat in marime de 187,50 de lel.

Solutia datd este compatibild cu standardele inserate in textul art. 6§1 din
Conventia FEuropeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale, or, in jurisprudenta sa Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
retinut ca in situatia in care legislatia procesuald permite declararea apelului
impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la
apel in cazurile prevazute de lege (cauza Tudor-Comert contra Moldovei, hotararea
din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea recurata
este Tntemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt declarative,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie & ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Serghei Munteanu si de a mentine incheierea din 03
noiembrie 2022,a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de Serghei Munteanu.

Se mentine incheierea din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, In
cauza civila, in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa, la cererea de
chemare 1n judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” impotriva lui
Serghei Munteanu cu privire la Tncasarea datoriei contractuale si a cheltuielilor de
judecata, si la cererea reconventionala depusa Serghei Munteanu Tmpotriva Societatii
pe Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la declararea abuziva a clauzelor contractului de
prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice si anexelor acestuia.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic



