Dosarul nr.2ac-171/2023
2-19113499-01-2ac-15052023

INCHEIERE

14 iunie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Oxana Parfeni
Ion Malanciuc

examinand cererea depusa de lichidatorul intreprinderii Individuale ,,A.
Istrati”, Tn procedura falimentului, Vitalie Melnic, cu privire la stramutarea cauzei
de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de acelasi grad, pentru examinare in
ordine de recurs,

in cauza intentatd la cererea introductiva depusda de Societatea pe Actiuni
,LAvicola-Bucovat” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea pe Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”,

aconstatat:

La 08 octombrie 2014, SA ,,Avicola-Bucovat” a depus cerere introductiva, prin
care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fatda de debitorul SA
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”.

Prin hotararea din 17 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau s-a intentat
procedura de insolvabilitate fata de SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chisinau”.

Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 02 martie 2015, a dispus intrarea
imediata in faliment a SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu”.

Ulterior, prin incheierea din 15 martie 2018, cauza de insolvabilitate, intentata
la cererea introductivd depusa de SA ,,Avicola-Bucovat”, cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatda de SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chiginau”, s-a transmis pentru judecare in instanta competentd, Judecatoria
Chisinau.

La 22 martie 2022, lichidatorul II,,A. Istrati”, in procedura falimentului, Vitalie
Melnic a depus contestatie Tmpotriva masurilor luate de lichidatorul SA
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in temeiul art. 68 alin. (10) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Prin incheierea din 27 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central,
S-a respins contestatia inaintatd de lichidatorul il ,A. Istrati”, In procedura
falimentului, Vitalie Melnic, Tmpotriva masurilor luate de lichidatorul debitorului
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SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura falimentului,
Diana Palii, prin care s-a solicitat constatarea faptului ca creanta I1,,A. Istrati”, In
procedura falimentului, in marime de 316 396,28 lei, aparutd in temeiul deciziei
Curtii de Apel Chisinau nr. 2ri-215/21 din 09 decembrie 2021, sa reprezinte creanta
a masei debitoare fatd de debitorul SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chiginau”, in procedura falimentului, care urmeaza a fi acoperita in mod prioritar.

Incheierea din 27 decembrie 2022 a Judecitoriei Chisinau, sediul Central, a fost
contestata cu recurs de catre avocatul Dumitru Barbascumpa, in interesele i1 A.
Istrati”, Tn procedura falimentului.

La data de 10 mai 2023, prin intermediul postei electronice, lichidatorul iI ,,A.
Istrati” in procedura falimentului, Vitalie Melnic, a depus cerere n temeiul art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, de stramutare la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta de acelasi grad.

In motivarea cererii de strimutare s-a invocat ci existd banuieli rezonabile
privind nepartinirea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau. A completat
ca argumentele detaliate ale cererii de stramutare vor fi expuse suplimentar instantei
superioare competente sa examineze cererea de straimutare, dupa examinarea tuturor
informatiilor ce vizeaza temeiul expus supra de stramutare. Pana la data adoptarii
incheierii respective, lichidatorul Melnic Vitalie nu a prezentat argumente
suplimentare.

Studiind materialele cauzei civile, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de stramutare a cauzei de la Curtea de
Apel Chisinau la o altd instanta de acelasi grad, pentru examinare in ordine de recurs,
din motivele ce succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, prezenta cauza
se afld in procedura Curtii de Apel Chisindu, drept urmare a contestarii cu recurs a
incheierii din 27 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, de catre
avocatul Dumitru Barbiscumpd, in interesele II ,A. Istrati”, in procedura
falimentului.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, invocat de catre
lichidatorul 1I ,,A. Istrati” in procedura falimentului, Vitalie Melnic in cererea de
stramutare, instanta stramutd cauza la o altd instantd daca exista banuieli ca
nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, Strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solutionarea
unei cauze.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd, in motivarea
cererii de stramutare, in esenta, solicitantul nu a invocat nici un argument plauzibil,
referitor la existenta banuielii rezonabile privind nepartinirea judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.

Respectiv, Completul de judecata concluzioneaza ca cele invocate de
lichidatorul I ,,A. Istrati” in procedura falimentului, Vitalie Melnic Tn cererea de
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stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Potrivit jurisprudentei CtEDO se invedereaza ca, dreptul la un proces echitabil,
garantat de art. 6 § 1 CEDO, impune sa fie audiatd cauza de catre o instantad
independenta si impartiald. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca, in sensul jurisprudentei CtEDO, pentru a se decide, intr-0
anumita cauza, daca exista un motiv indreptatit de temere ca unei instante colegiale
ii lipseste impartialitatea, trebuie stabilit dacd, indiferent de comportamentul
personal al unuia dintre membrii acestei instante, exista fapte verificabile care pot
pune la indoiala Tnsasi impartialitatea instantei. Prin urmare, pentru a se pronunta cu
privire la existenta, intr-0 cauza data, a unui motiv legitim de a recuza un judecator
(Morel c. Frantei, § 45-50; Pescador Valero c. Spaniei, § 23) sau o instanta colegiala
(Luka c. Romaniei, § 40) ca i lipseste impartialitatea, punctul de vedere al persoanei
in cauza trebuie luat in considerare, dar nu joaca un rol decisiv. Elementul
determinant constd in a sti daca sesizarile persoanei interesate pot fi considerate
justificate Tn mod obiectiv (Wettstein impotriva Elvetiei, § 44; Pabla Ky impotriva
Finlandei, 8 30; Micallef impotriva Maltei (MC), § 96).

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge cererea de stramutare a cauzei, formulata de catre lichidatorul i1 A.
Istrati”, Tn procedura falimentului, Vitalie Melnic, cu restituirea cauzei Curtii de
Apel Chisinau pentru continuarea examinarii cauzei, 1n ordine de recurs.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin.(4), art. 269-270 din
Codul de procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusia de lichidatorul 1I , A. Istrati”, In procedura
falimentului, Vitalie Melnic, cu privire la straimutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta de acelasi grad, in cauza intentata la cererea introductiva
depusda de Societatea pe Actiuni ,,Avicola-Bucovat” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau”.

Se restituie Curtii de Apel Chisinau prezenta cauza pentru continuarea
examinarii, Tn ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni

Ton Malanciuc



