Dosarul nr. 2ra-136/23
2-20076410-01-2ra-26012023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Mamaliga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Dutca, D. Babalau)

INCHEIERE

14 iunie 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Morari Valeriu
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 cu privire la anularea hotararii
Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 19 si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 15 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Morari Valeriu si a fost casatd hotararea din 24
august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 25 iunie 2020, Morari Valeriu a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 cu privire la anularea hotararii Adunarii
Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 19 si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, prin decizia Consiliului municipal
Chiginau nr.3/12-3 din 23 martie 2010, s-a atribuit Cooperativei de Constructie a
Garajelor nr.19, in arenda, pe un termen de 10 ani, lotul de paméant cu suprafata de 0,182
ha din str. XXXXX, XXXXX, mun. XXXXX. La data de 12 iulie 2010, intre Primaria
mun. Chisindu, in persoana viceprimarului Grozavu Nistor, si Cooperativa de
Constructie a Garajelor nr.19, a fost incheiat contractul de arendd nr.5377/2010, prin
care Primaria mun. Chisindu, in calitate de proprietar, a transmis paratului lotul de
pamant cu numadr cadastral XXXXX, cu suprafata de 0,182 ha, amplasat In mun.
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XXXXX, str. XXXXX, cu destinatia - exploatarea complexului de garaje.

A relatat ca, potrivit hotararii Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr.19, consemnata in procesul-verbal nr.1/2011 din 05 iunie
2011, Morari Valeriu, a fost inclus 1n calitate de membru al Cooperativei de Constructie
a Garajelor nr.19. In temeiul declaratiei nr.414 din 04 august 2011, autentificata de
notarul public Mardari Maria, presedintele Cooperativei de Constructie a Garajelor
nr.19, la acea data, Maltev Vladimir, a dat reclamantului acordul la constructie
garajului-box pe adresa mun. XXXXX, str. XXXXX, XXXXX. Ca rezultat al depunerii
atribuit reclamantului, ultimul a receptionat in luna septembrie 2019, un raspuns al
paratului, prin care a fost informat ca a fost exclus din calitatea de membru al
Cooperativel de Constructie a Garajelor nr.19, printr-o pretinsd hotarare a Adundrii
Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 din 03 septembrie
2017. Respectiv, Morari Valeriu, a solicitat atat in mod scris, cat si verbal, presedintelui
Cooperativel de Constructie a Garajelor nr.19, indicarea motivelor excluderii precum
si comunicarea hotararii propriu-zisa.

A sustinut ca, la data de 14 mai 2020, a receptionat un raspuns al Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr.19, prin care i-a fost comunicat cd temei pentru excluderea
din calitatea de membru al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, 1-a constituit
neachitarea sistematica a varsamintelor prevazute de statut. Prin urmare, la data de 25
mai 2020, avocatul Furnicad Victor, in interesele lui Morari Valeriu, a expediat in adresa
paratului o cerere prealabila prin care a solicitat eliberarea hotararii din 03 septembrie
2017 sau un extras de pe aceasta, cat si decizia Adunarii Generale a Membrilor
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, prin care au fost stabilite marimile
cotizatiilor si a altor plati obligatorii in raport cu membrii, convocarea de catre
presedintele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 a Adunarii Generale a
Membrilor si revocarea deciziei din 03 septembrie 2017.

A enuntat ca, potrivit raspunsului paratului din 17 iunie 2020, au fost respinse
solicitarile indicate in cererea prealabila din motiv ca, avocatul Furnicd Victor, nu
detine imputerniciri si nici nu dispune de acordul in scris al lui Morari Valeriu prin care
I s-ar fi acordat dreptul de a primi informatia ce contine datele cu caracter personal al
reclamantului, precum si ca anterior reclamantului i-au fost eliberate extrase din
hotararea Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19
din 03 septembrie 2017.

A reliefat ca, pana la data inaintarii actiunii civile, nu i-a fost furnizata decizia
Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 din 03
septembrie 2017, in copie sau original, si nici un extras din aceasta.

A notat ca, hotararea Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie
a Garajelor nr.19 din 03 septembrie 2017 este ilegala, intrucat Morari Valeriu in calitate
de membru al cooperativei, nu a cunoscut despre convocarea Adunarii Generale a
Membrilor la 03 septembrie 2017, nefiind informat prin oricare mijloc de comunicare.

A specificat ca, in conditiile in care pe ordinea de zi exista chestiunea ce viza
excluderea reclamantului din randul membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor
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nr.19, obligatia de informare a reclamantului era primordiala, acestuia urmand a-i fi
acordat dreptul de a se expune.

In acest context a relevat ci, in cazul in care ar fi exista pretinsele datorii aferente
statutului acestuia de membru, reclamantul trebuia sa fie informat despre existenta
acestora si sa 1i fie acordat un termen rezonabil pentru achitare, iar in caz de
neconformare, putea fi exclus, drept sanctiune legald sau statutara manifestand astfel,
o totala lipsa de transparenta.

Mai mult ca atat, a invocat ca, la data de 12 1ulie 2011, reclamantul in calitate de
membru al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 a depus pe contul bancar al
acestei entitati suma de 8 785 de lei ca varsaminte prevazute de Statut.

A mai mentionat ca, pentru solutionarea chestiunii privind inregistrarea terenului
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, reclamantul a suportat cheltuieli de
aproximativ 11 000 de lei, prin urmare, la 10 decembriec 2015, Morari Valeriu, in
calitate de membru al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19 a ridicat problema
restituirii de catre Cooperativa de Constructie a Garajelor nr.19 a mijloacelor financiare
personale, achitate in interesele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, cu
retinerea din acestia a cotizatiei de membru, insd discutiile pe acest subiect au fost
tergiversate sau chiar evitate, ca abia in septembrie 2019, reclamantul sa afle despre
excluderea din randul membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, pe
motiv ca acesta nu a achitat cotizatia de membru.

A declarat ca niciodatda nu a primit, in scris sau chiar verbal, 0
informatie/somatie/notificare/pretentie de la organul executiv al Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr.19, cad Morari Valeriu ar inregistra datorii de orice fel in
raport cu Cooperativa de Constructie a Garajelor nr.19, or, reclamantul avea
certitudinea ca astfel de intrebari nu pot aparea in raport cu el, in conditiile in care, cel
putin a achitat suma de 8 785 de lei, facand abstractie de banii personali cheltuiti a
reclamantului in interesele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.19, promisi ca
vor fi compensati sau restituiti.

Considera ca, hotararea Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr.19 din 03 septembrie 2017 in partea excluderii din calitatea
de membru a lui Morari Valeriu, are caracter arbitrar, anonim si urmeaza a fi anulata.

Prin hotararea din 24 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru actiunea
S-a respins ca neintemeiata.

Instanta de fond a concluzionat asupra netemeiniciei pretentiei inaintate de Morari
Valeriu privind anularea hotararii Adunarii generale a membrilor Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr.19 din 03 septembrie 2017 in partea excluderii din calitatea
de membru a lui Morari Valeriu. Hotararea contestatd a fost emisa Cu respectarea
competentei si procedurii stabilite, or, prin hotararea adunarii generale membrul
cooperativel poate fi exclus din cooperativa in cazurile prevazute de statut.

La 06 septembrie 2021, Morari Valeriu, reprezentat de avocatul Furnica Victor a
depus cerere de apel impotriva hotdrarii primei instante, solicitdnd admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante si emiterea unei hotarari noi, prin care actiunea sa fie
admisa integral.



Prin decizia din 15 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis apelul
declarat de catre Morari Valeriu, s-a casat hotararea din 24 august 2021 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru si s-a pronuntat o hotararea noua, prin care S-a anulat hotararea
Adunarii Generale a Membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 19 din 03
septembrie 2017, 1n partea excluderii din calitatea de membru a lui Morari Valeriu. S-
a Tncasat din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 19 in beneficiul lui
Morari Valeriu cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat in marime de 175 de
lei si cheltuieli de asistenta juridica in marime de 2 500 de lei.

Pentru a decide astfel instanta de apel a stabilit ca, neexecutarea obligatiunilor
statutare de plata in lipsa unor Inscrisuri care sd ateste modul de formare a acestor plati
(hotarari ale Adunarii Generale ale CCG Nr.19 privind stabilirea platilor), precum si
lipsa notificarii membrului privind neexecutarea obligatiilor si posibilitatea de
remediere a neexecutarii, constituie o ingerinta disproportionatd in raport cu decizia de
excludere, raportata la prevederile art.177 a Codului Civil si a clauzelor statutului CCG
Nr.19, totodata potrivit ordinului de incasarea a numeralului nr.14757 din 12 iulie 2011
s-a retinut plata cu destinatia Ajutor financiar temporar de catre Morari Valeriu in
adresa CCG Nr.19 in marime de 8 785 de lei, care nu a fost apreciatd de cétre instanta
de fond potrivit art.121, 122 a CPC in modul corespunzator.

Instanta de apel a atestat ca, Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19, fiind
partea care a pierdut procesul, urmeaza sa compenseze cheltuielile de judecatd sub
forma de taxa de stat, si cheltuieli pentru asistenta juridica suportate de Morari Valeriu
in legaturd cu examinarea cauzei civile, concluzie ce se desprinde si din jurisprudenta
constantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

La 30 decembrie 2022, Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19 a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitdind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel in alt
complet de judecata.

In motivarea recursului recurenta a indicat ci, instanta de apel neintemeiat a
examinat cauza in lipsa citdrii legale a Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 19
si reprezentantului sdu, prin ce au fost incalcate drepturile garantate de art. 6 CEDO.

De asemenea a indicat ca instanta de apel a denaturat continutul ordinului de
incasare a numerarului nr. 14757 din 12 1ulie 2011 si a retinut ca suma de 8 795 de lei
a fost depusa de Morari Valeriu din nume propriu.

Prin notificarea din 26 ianuarie 2023 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa lui Morari Valeriu copia recursului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d. 170).

Referinta nu a fost depusa.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezultd ca, Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa
participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal, copia deciziei contestate la
11 octombrie 2022 (f.d. 150), de catre Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19
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fiind receptionata la data de 01 noiembrie 2022, fapt confirmat prin copia plicului
anexat de catre recurenta (f.d. 162).

Astfel, recursul declarat la 30 decembrie 2022 este in termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul este inadmisibil din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de proceduri civila, partile si alti participanti
la proces sunt 1n drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Se considera cd normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cdruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) 1n judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulut;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si n masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat
de catre Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19 nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recursuri nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.



Or, recursul exercitat asupra deciziilor instantei de apel are caracter nedevolutiv si
controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia
ei in fapt.

In acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
si faptul ca, procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca motivele
invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform
jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a
indrepta Tn mod direct starea de lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie
1995), pe cand in recursul declarat de catre Cooperativa de Constructie a Garajelor nr.
19, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de catre Cooperativa de
Constructie a Garajelor nr. 19 ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de catre Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 19 se

considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecitori Aliona Miron
Mariana Pitic



