dosar nr.2r-14/14

prima instantd: Judecdtoria Botanica
Judecitor —Sv.Garstea-Bria
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu
Judecatori — Sergiu Arnaut

Turie Cotruta

Anatolie Minciuna

DECIZIE

05 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Ala Cobédneanu
judecatorii Ion Vilcov si Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de Cebotariova Nina,

in pricina civila, la cererea de chemare in judecatd inaintata de Valuta Ion,
Valuta Ecaterina Tmpotriva lui Cebotariov Valeriu, Cebotariova Nina cu privire la
apdrarea dreptului de proprietate, cererea reconventionald inaintata de Cebotariov
Valeriu, Cebotariova Nina impotriva lui Teaci Victoria, Teaci Igor, Bujacher
Frima, Valuta Ion, Valuta Ecaterina, IS ,,Cadastru” OCT Chisindu, Directia
privatizarea fondului locativ a Consiliului municipal Chisindu privind apararea
dreptului de proprietate, declararea nulitatii absolute a contractelor de vinzare-
cumpadrare, actelor judice, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 05 septembrie 2013, prin
care a fost corectata greseald comisd in incheierea Curtii de Apel Chisinau din
12.08.2013,

constata

Reclamantii Valuta Ion, Valuta Ecaterina s-au adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva lui Cebotariov Valeriu si Cebotariova Nina cu privire la
apararea dreptului de proprietate.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica din 01.03.2013 a fost respinsd ca
neintemeiata cererea reprezentantului piritilor de suspendare a procesului.

Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Botanica din 01.03.2013
Cebotariov Valeriu si Cebotariova Nina au declarat recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Judecatoriei Botanica din 01.03.2013, cu adoptarea
unei noi incheieri privind suspendarea procesului.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 08.05.2013 a fost respins recursul
declarat de Cebotariov Valeriu si Cebotariova Nina s1 mentinutd incheierea
Judecatoriei Botanica din 01.03.2013.

Cebotariova Nina si Cebotariov Valeriu au declarat cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 mai 2013, solicitind admiterea



revizuirii, casarea deciziei nominalizate, judecarea pricinii in ordine de recurs si
suspendarea procesului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 12.08.2013 cererea de revizuire
a fost respinsa ca inadmisibila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 septembrie 2013 a fost
corectatd greseala comisa in incheierea Curtii de Apel Chigindu din 12.08.2013
prin care s-a inlocuit sintagma gresita ,,incheierea Judecatoriei Buiucani din
01.03.2013” cu sintagma corectd ,incheierea Judecdtoriei Botanica din
01.03.2013”.

La 19.09.2013, Cebotariova Nina si Cebotariov Valeriu au declarat recurs
impotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05.09.2013, cu restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, recurentii au invocat ci, nu sunt de acord cu
incheierea instantei de apel, deoarece vizeaza drepturile si interesele lor, nu au fost
instiintati legal.

In conformitate cu art.425 CPC al RM, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd recursul in termen, avind in vedere cd copia
incheierii din 05.09.2013, a fost expediata in adresa partilor la 09.09.2013, fapt
confirmat prin scrisoarea de expediere ( f.d.117).

Examinarea recursului a fost stabilita pentru 05 februarie 2014.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, reclamantii Valuta Ion, Valuta
Ecaterina s-au adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva Iui Cebotariov
Valeriu si Cebotariova Nina cu privire la apararea dreptului de proprietate.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica din 01.03.2013 a fost respinsa ca
neintemeiata cererea reprezentantului piritilor de suspendare a procesului.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 08.05.2013 a fost respins recursul
declarat de Cebotariov Valeriu si Cebotariova Nina s1 mentinutd incheierea
Judecatoriei Botanica din 01.03.2013.

Cebotariova Nina si Cebotariov Valeriu au declarat cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 mai 2013, solicitind admiterea
revizuirii, casarea deciziei nominalizate, judecarea pricinii in ordine de recurs si
suspendarea procesului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12.08.2013 cererea de revizuire
a fost respinsa ca inadmisibila.

Din incheierea mentionata rezulta ca, in partea introductiva si in dispozitivul
incheierii s-a strecurat o greseald, si anume, in loc sa se indice ,, incheierea
Judecatoriei Botanica, mun.Chisindu” s-a indicat ,incheierea Judecatoriei
Buiucani, mun.Chisinau”.



in conformitate cu art. 249 alin. (2) CPC, instanta poate din oficiu sau la
cererea participantilor la proces sa corecteze greselile sau omisiunile din hotdrare
privitor la nume, calitate procesuala, orice alte erori materiale sau de calcul
evidente.

Argumentul recurentilor referitor la examinarea in lipsa lor, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ il respinge ca neintemeiat, deoarece art.
249 alin. (2) CPC, prevede posibilitatea examindrii cererii de corectare a greselii in
lipsa partilor.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu a examinat din oficiu chestiunea
privind corectarea greselii din incheierea din 12.08.2013 si just a corectat eroarea
din incheierea mentionatd, prin indicarea sintagmei corecte ,,.. incheierea
Judecatorieil Botanica...”, In loc de ,,...Incheierea Judecatoriei Buiucani...”.

Distinct de cele mentionate si avind in vedere cd incheierea recuratd este
legala si intemeiate, iar argumentele recurentilor sunt neintemeiate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de Cebotariova Nina si Cebotariov
Valeriu si de a mentine icheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 septembrie 2013.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Cebotariova Nina si Cebotariov
Valeriu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 septembrie 2013,
adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Valuta Ion,
Valuta Ecaterina impotriva lui Cebotariov Valeriu, Cebotariova Nina cu privire la
apdrarea dreptului de proprietate, cererea reconventionald inaintata de Cebotariov
Valeriu, Cebotariova Nina impotriva lui Teaci Victoria, Teaci Igor, Bujacher
Frima, Valuta Ion, Valuta Ecaterina, IS ,,Cadastru” OCT Chisinau, Directia
privatizarea fondului locativ a Consiliului municipal Chisindu privind apararea
dreptului de proprietate, decararea nulitatii absolute a contractelor de vinzare-
cumparare, actelor judice, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecator Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Vilcov

Vera Macinskaia



