Dosarul nr.2r-186/2023
2-20031633-01-2r-27042023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Jud: S. Suvac)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

DECIZIE

14 iunie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in competenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecitori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr.17 din Chisinau, in procedura de faliment,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr.17 din Chisinau, in procedurda de
faliment, impotriva lui Semion Ghinda si Liudmila Ghinda, intervenienti accesorii
Societatea pe Actiuni ,, Termoelectrica” si Vladimir Samosvat privind incasarea in mod
solidar a datoriei pentru serviciile locativ-comunale,

impotriva incheierii din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituit apelul declarat de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ
nr.17 din Chisinau, in procedura de faliment, impotriva hotéararii din 04 octombrie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei
de apel, expuse in incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 04 martie 2020, I.M.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura falimentului, a
depus cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Semion Ghinda si Liudmila Ghinda,
intervenient accesoriu S.A. ,, Termoelectrica” privind incasarea in mod solidar a datoriei
pentru serviciile locativ-comunale.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru emisa in mod protocolar la
data de 16 februarie 2022, Vladimir Samosvat a fost atras in proces in calitate de
intervenient accesoriu.

Prin hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa cererea de chemare in judecatd depusi de I.M.G.F.L. nr.17 din Chisiniu, in
procedura falimentului, impotriva lui Semion Ghinda si Liudmila Ghinda, intervenienti
accesorii S.A. ,,Termoelectrica” si Vladimir Samosvat privind incasarea in mod solidar
a datoriei pentru serviciile locativ-comunale, ca neintemeiatd. S-a incasat de la
I.M.G.F.L. nr.17 din Chisiniu, in procedura falimentului, la bugetul de stat, taxa de stat
in marime de 1 911,45 de lei, in conditiile art. 86 alin. (2) din Codul de procedura civila,
nu mai tarziu de 6 luni din data adoptarii de cétre instanta de judecata a hotararii.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 20 octombrie 2022, prin
intermediul postei electronice, I.M.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura



falimentului, reprezentatd de Dumitru Coronciuc, in temeiul procurii nr.03 din 01
septembrie 2022, a declarat apel preliminar impotriva hotararii din 04 octombrie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotararii instantei de fond, cu restituirea cauzei spre rejudecare in aceeasi instantd, n
alt complet de judecata.

Prin incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost amanata
achitarea de catre apelanta I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului, a
taxei de stat Tn suma de 1 433,25 de lei, dupd examinarea cauzei, dar nu mai tarziu de
6 luni din data adoptarii de catre instanta de judecata a hotararii. Nu s-a dat curs cererii
de apel depusid de citre apelanta IM.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura
falimentului. S-a comunicat apelantei I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura
falimentului, ca necesita sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, cererea de
apel nemotivata in original si apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, si ca i se acorda
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri sa lichideze
neajunsurile mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi considerati depusa si
va fi restituita conform art.369 alin.(1) din Codul de procedura civila. S-au adus la
cunostintd urmarile art.369 alin.(1%) din Codul de procedura civila, ce survin in urma
neexecutarii prezentei incheieri (f.d.171-174).

La 10 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal (£.d.182), LM.G.F.L. nr.17
din Chisindu, in procedura falimentului, reprezentatd de Dumitru Coronciuc, in baza
procurii nr.03 din 01 septembrie 2022 (f.d.179), a depus cerereca de apel motivata
impotriva hotararii din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f.d.175/178).

Prin incheierea din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusi de citre ILM.G.F.L. nr.17 din Chisiniu, in procedura
falimentului, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel, expuse in
incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.186/191).

La 07 aprilie 2023, prin intermediul oficiului postal (f.d.200), L.M.G.F.L. nr.17 din
Chisindu, in procedura falimentului, reprezentatda de Dumitru Coronciuc, a declarat
recurs impotriva incheierii din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului, a reiterat ci nu este de acord cu concluzia instantei de apel
sl o considera neintemeiata deoarece dupa expedierea cererii de apel nemotivat la adresa
oficiala a instantei jcc@iustice.md - a fost receptionata confirmarea prin notificarea:
,receptionat” din partea instantei, fara a fi 1naintate careva obiectii la forma sau
continutul documentului, inclusiv fara a fi invocate careva interziceri legale sau
restrictii privitor la admiterea/neadmiterea receptiei a unui document scanat de pe
originalul documentului expediat.

Prin urmare, recurenta sustine cd concluzia instantei de apel precum ci, LM.G.F.L.
nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului nu a respectat prevederile art. 369 din
Codul de procedura civila, este neintemeiata, deoarece nici sub incidenta art. 368 alin.
(1) sinici sub incidenta art. 364, 365 din Codul de procedura civild, nu cade incheierea
respectiva, fiindca apelantul a depus cererea de apel motivat inainte de a fi expediata
incheierea de a nu da curs de catre Curtea de Apel Chisinau si anume cererea de apel
motivat a fost expediata la 10 februarie 2023 prin intermediul oficiului postal,
receptionata de instantd la 13 februarie 2023, iar incheierea de a nu da curs a fost
expediata abia la 16 februarie 2023.



In acest context, recurenta considerd ci instanta de apel nu a constatat toate
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, iar concluziile instantei expuse
in Incheiere sunt in contradictie cu circumstantele cauzei, fapt ce serveste ca temei de
casare a incheierii cu restituirea cauzei spre rejudecare 1n aceeasi instanta, in alt complet
de judecata.

Prin notificarea din 27 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie in scopul asigurarii
unui proces echitabil in ordine de recurs, a expediat in adresa intimatilor copia
recursului, pentru cunostinta (f.d. 204).

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 29 martie 2023, iar potrivit
scrisorii Curtii de Apel Chisinau nr. de iesire 2703 din 04 aprilie 2023 (f.d.192), a fost
expediata la adresa electronica a apelantei e-mail: imgfl17_secretariat@mail.ru, cat si
la adresa electronica a reprezentantului apelantei e-mail: XXXXXXXXXXXXXXX,
fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei
(f.d.193).

Prin urmare, recursul declarat la 07 aprilie 2023, prin intermediul oficiului postal
(£.d.200), de catre .M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului, impotriva
incheierii din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, este n termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs
emisda dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii ramane irevocabilda din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre recurent
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu
mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva ncheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se depune
in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul
in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d), e), ) si alin. (4) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului. La cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci cererea
de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



mailto:imgfl17_secretariat@mail.ru
mailto:coronciuc.dumitru@mail.ru

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezultd ca, prin hotararea din 04 octombrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost respinsa cererea de chemare in judecata
depusa de .M.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura falimentului, impotriva lui
Semion Ghinda si Liudmila Ghinda, intervenienti accesorii S.A. ,, Termoelectrica” si
Vladimir Samosvat privind incasarea in mod solidar a datoriei pentru serviciile locativ-
comunale, ca neintemeiati. S-a incasat de la I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in
procedura falimentului, la bugetul de stat, taxa de stat in marime de 1 911,45 de lei, in
conditiile art. 86 alin. (2) din Codul de procedura civila, nu mai tarziu de 6 luni din data
adoptarii de catre instanta de judecata a hotararii.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 20 octombrie 2022, prin
intermediul postei electronice, IM.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura
falimentului, reprezentatd de Dumitru Coronciuc, in baza procurii nr.XX din XX
XXXXX XXXX, a declarat apel preliminar impotriva hotararii din 04 octombrie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitdnd admiterea cererii de apel, casarea
hotararii instantei de fond, cu restituirea cauzei spre rejudecare in aceeasi instanta, in
alt complet de judecata.

Prin incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost amanata
achitarea de catre apelanta IM.G.F.L.nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului, a
taxei de stat n suma de 1 433,25 de lei, dupd examinarea cauzei, dar nu mai tarziu de
6 luni din data adoptarii de catre instanta de judecata a hotararii. Nu s-a dat curs cererii
de apel depusid de citre apelanta I.M.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura
falimentului. S-a comunicat apelantei .M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura
falimentului, ca necesita sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, cererea de
apel nemotivata in original si apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, si ca 1 se acorda
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri sa lichideze
neajunsurile mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi consideratd depusi si
va fi restituita conform art.369 alin.(1) din Codul de procedura civila. S-au adus la
cunostintd urmarile art.369 alin.(1%) din Codul de proceduri civild, ce survin in urma
neexecutarii prezentei incheieri (f.d.171-174).

Potrivit extrasului din posta electronica de expediere a actului judecatoresc din 16
februarie 2023, ora 17:06 (f.d.184), incheierea instantei de apel a fost expediata la
adresa electronicd a .M.G.F.L. nr.17 din Chisiniu, in procedura falimentului, e-mail:
Imgfl17_secretariat@mail.ru, cat si la adresa electronica a reprezentantului apelantei e-
mail: XXXXXXXXXXXXXXX.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca trimiterile
electronice prin intermediul tehnicii de calcul si retelei Internet se efectueaza imediat.
Prin urmare, in speta, termenul acordat pentru inlaturarea neajunsurilor a inceput sa
curgd de la 17 februarie 2023 si a expirat la data de 26 februarie 2023 (zi de duminica),
astfel ultima zi pana la care I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului,
putea inldtura neajunsurile a fost data de 27 februarie 2023 (zi de luni).

La 10 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal (f.d.182), IM.G.F.L. nr.17
din Chisinau, in procedura falimentului, a depus apelul motivat impotriva hotararii din
04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea cererii
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de apel, casarea hotararii instantei de fond, cu restituirea cauzei spre rejudecare in
aceeasi instanta, in alt complet de judecata (f.d. 175/178).

Ins3, in termenul indicat de instanta de apel, I.M.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in
procedura falimentului, cat si reprezentantului acesteia Dumitru Coronciuc nu a
inlaturat neajunsurile indicate in incheierea fara curs din 08 februarie 2023 a Curtii de
Apel Chisindu, si anume de a prezenta cererea de apel nemotivata in original.

Drept urmare, prin incheierea din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusa de IM.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura
falimentului, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantie de apel, expuse in
incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sa Incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul previazut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta judecatoreasca. Termenul de
procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului
de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca se va
produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul intregii
perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori 1n o altd organizatie, termenul
se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care Inceteaza operatiunile
respective.

Din norma de drept mentionata rezultd ca in cazul in care instanta de judecata a
stabilit data pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuala, partea care
trebuie sa o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva pana
la data si ora indicatd 1n actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ stabilit de
catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu, acelui
prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedurd trebuie efectuat
nemijlocit in instanta judecatoreasca ori intr-o altd organizatie, termenul se considera
expirat la ora la care se incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile
respective.

in conformitate cu art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua
actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei de
apel de restituire a cererii de apel, or, IM.G.F.L. nr.17 din Chisindu, in procedura
falimentului, nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea din



08 februarie 2023 si nu a prezentat cererea de apel nemotivata in original, in termenul
stabilit.

Sub acest aspect, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca
fiind declarativ argumentul recurentei I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura
falimentului, precum ca nu a receptionat incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civild, cererea de
chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecdtoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau 1inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 100 alin. (1!) din Codul de procedura civild, cererea de chemare in
judecata si actele de procedurd ale instantei de judecata se comunica autoritatilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sant conectati prin adresa electronica
indicata in cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat, in alte acte ce atesta
utilizarea postei electronice.

Completul de judecata al Curti Supreme de Justitie precizeaza ca, art. 100 alin. (1)
si (1Y) din Codul de proceduri civild reglementeazi modalitate de comunicare a actelor
judecatoresti prin mijloace electronice. Pentru aplicarea acestor norme de drept
procedural, este necesar ca acest mijloc sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui. Asadar, confirmarea expedierii s$1 receptiondrii
documentului cétre partea interesata se atesta prin extrasul eliberat de cétre operatorul
postei electronice. In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei
electronice a expeditorului si a destinatarului; data calendaristica, anul, ora expedierii,
precum si atasamentul cu actul judecatoresc. Cu titlu de exceptie, in caz de eroare
tehnica sau neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul pre-citat va cuprinde
informatii cu privire la aceste inexactitati. Cu alte cuvinte, expeditorul va primi un
mesaj separat de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde
mesajul de la ,,Mail delivery system”, conform caruia operatorul postal va explica
cauzele care au stat la baza returnarii mesajului catre expeditor. De regula, acesta este
informat ca transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece adresa nu a fost gasita
sau nu poate primi e-mailuri.

Prin urmare, luand in considerare lipsa acestor mentiuni, extrasul atasat la
materialele cauzei de catre reprezentantul instantei de apel demonstreaza incontestabil
ca incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost notificatd recurentei
IM.GF.L. nr.17 din Chisindu, in procedura falimentului, cit si reprezentantului
acesteia Dumitru Coronciuc la data de 16 februarie 2023. Actiunile Curtii de Apel
Chisinau cu privire la expedierea incheierii din 08 februarie 2023, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel, se Incadreaza pe deplin in rigorile prevazute de legislatia in vigoare,
or, adresa electronici e-mail: imgfl17_secretariat@mail.ru a IM.G.F.L. nr.17 din
Chisindu, in procedura falimentului, este indicatd in antetul cererii de chemare in
judecata (f.d.2), iar adresa electronica e-mail: XXXXXXXXXXXXXXX a
reprezentantului apelantei este adresa electronica de la care a fost expediata cerereca de
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apel nemotivata (f.d.143), fapt care atesta ca acestia si-au dat consimtamantul la
expedierea actelor de procedura de catre instantele de judecata, prin intermediul postei
electronice.

La caz, nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca dupa expedierea cererii
de apel nemotivat la adresa oficiala a instantei e-mail: jcc@iustice.md a fost
receptionatd confirmarea prin notificarea ,,receptionat” din partea instantei, fard a fi
inaintate careva obiectii la forma sau continutul documentului, inclusiv fard a fi
invocate careva interziceri legale sau restrictii privitor la admiterea/neadmiterea
receptiei a unui document scanat de pe originalul documentului expediat, or, la caz,
cererea de apel nemotivata expediatd prin posta electronica nu este decat o varianta
scanatd 1n format ,,pdf”, de altfel, aspect confirmat de recurent, insd nu contine
semnatura olografa in original si nici electronic nu este semnata.

La acest capitol, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca din
esenta prevederilor art.17/1, art. 364 alin.(4) si art.365 alin.(3) din Codul de procedura
civild, cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sdu, prin aplicarea
semnaturii olografe sau semnaturii electronice avansata calificata.

Totodata, potrivit art.43 din Legea 124 din 19 mai 2022 privind identificarea
electronica si serviciile de incredere (in vigoare din 10 decembrie 2022), documentul
electronic este considerat autentic dacd intruneste cumulativ urmatoarele conditii: a)
semnadtura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitatd, in modul
stabilit, s semneze cu semnatura olografa documentul echivalent pe suport de hartie;
b) pe documentul electronic este aplicata semnatura electronica autentica sau sigiliul
electronic autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic indicat in
document.

lar, art.40 alin. (1), (7) din Legea nr.124 din 19 mai 2022 privind identificarea
electronica si serviciile de incredere ( in vigoare din 10 decembrie 2022), se stipuleaza
ca documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificata este asimilat, dupa
efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura
olografa, iar modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor
judiciare este reglementat de legislatia procesuald, facandu-se astfel trimitere la
prevederile art.17/1 si art.364 alin.(4) din Codul de procedura civila, ce reglementeaza
conditiile depunerii cererilor in instantele judecatoresti, prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor.

In acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciazi ca
fiind Intemeiatd constatarea instantei de apel ca cererea de apel nemotivata a fost
prezentatd in format electronic, fard a fi aplicatd semnatura electronica, imprejurare
identificatd drept urmare a verificarii semnaturii prin Serviciul guvernamental de
semnatura electronica ,,MSign”.

Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, precum si in
contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura civila,
conform carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
reitereaza ca, Curtea de Apel Chisindu corect a punctat ca, apelantul in termenul acordat
nu a indeplinit indicatiile instantei de apel in vederea inlaturarii neajunsurilor admise la
depunerea cererii de apel, ceea ce a determinat restituirea cererii de apel, in temeiul art.
369 alin.(2) lit.a) din Codul de procedura civila.



in aceeasi ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
noteazi cd, I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinau, in procedura falimentului, contestand cu apel
hotdrarea primei instante, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare de a
proteja drepturile sale de acces la instanta (cauza Golder vs United Kingdom din 21
februarie 1975, cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007,
cauza Pirnau s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012, cauza SA ,,Universul”
vs Republica Moldova din 10 iulie 2012).

Or, recurenta nu a dat dovada de diligenta si buna credinta in realizarea drepturilor
sale, astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata privind
restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca,
instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusi de IM.G.F.L. nr.17 din
Chisinau, in procedura falimentului, or, aceasta nu s-a conformat indicatiilor stabilite
prin incheierea din 08 februarie 2023 si nu a prezentat cererea de apel nemotivata in
original in termenul indicat de instanta de apel.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide de a respinge recursul declarat de I.M.G.F.L. nr.17 din Chisinu, in
procedura falimentului, si de a mentine incheierea din 29 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedurid civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr.17 din Chisinau, in procedura de faliment.

Se mentine incheierea din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, 1n cauza
civila, la cererea de chemare in judecati depusd de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr.17 din Chisindu, in procedura de faliment, impotriva
lui Semion Ghinda si Liudmila Ghinda, intervenienti accesorii Societatea pe Actiuni
,,Jermoelectrica” si Vladimir Samosvat privind incasarea in mod solidar a datoriei
pentru serviciile locativ-comunale.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



