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INCHEIERE
15 iunie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

examinand cererea de recuzare inaintatd de catre avocatul Cebotari Serghei in
interesele lui Oleg Seinman, judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Viorica Puica
de la judecarea cererii de stramutare depusa de Oleg Seinman,

in cauza civila, intentata la cererea petitionarei Seinman Iulia in nume propriu
si In interesele minorelor, Seinman Alexandra si Seinman Dalia, persoana interesata
Seinman Oleg cu privire la eliberarea ordonantei de protectiec pentru victimele
violentei in familie,

constata:

La 04 mai 2023, petitionara Seinman lulia a depus cerere in nume propriu si in
interesele minorelor, XXXX, persoand interesatd Seinman Oleg cu privire la
eliberarea ordonantei de protectie pentru victimele violentei in familie.

Prin incheierea din 05 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial cererea petitionarei Seinman Iulia in nume propriu si in interesele
minorelor XXXX, persoana interesata Seinman Oleg, privind eliberarea ordonantei
de protectie pentru victimele violentei in familie.

A fost eliberata ordonanta de protectie prin care au fost instituite masuri de
protectie in privinta victimelor violentei in familie — XXXX, prin care i s-a aplicat
agresorului Seinman Oleg urmatoarele masuri:

- a fost obligat Seinman Oleg de a sta departe de locul aflarii victimelor, inclusiv
de domiciliul victimelor, locul de studii al minorelor XXXX, precum si de locatia din
XXXX unde minorele frecventeaza activitati extrascolare, excluzand si orice contact
vizual cu victimele, la o distantd ce ar asigura securitatea acesteia ce constituie nu
mai putin de 100 metri;

- 1-a fost interzis lui Seinman Oleg oricare contact cu victimele, inclusiv prin
persoane terte, telefonic, prin corespondenta sau in orice alt mod.

Masurile de protectie au fost stabilite pe un termen de 15 zile, incepand cu 05
mai 2023, orele 12:00.

A fost incasata de la Seinman Oleg suma de 100 de lei cu titlu de taxa de stat.

In rest, a fost respinsa cererea depusa de catre petitionara Seinman Iulia in nume
propriu si In interesele minorelor XXXX privind aplicarea masurilor de protectie, ca
neintemeiata.



La 12 mai 2023, Seinman lulia a depus recurs impotriva incheierii din 05 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 19 mai 2023, Seinman Oleg a depus recurs impotriva incheierii din 05 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Totodata, la 24 mai 2023, prin intermediul postei electronice Seinman Oleg a
depus cerere de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecatd egald in grad (f.d.
107).

In motivarea cererii a invocat ci, existd banuieli ci nepartinirea judecitorilor
Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces, or, recursul depus de catre acesta la 19 mai 2023, nu a fost
transmis catre instanta de recurs.

A notat ca temei de stramutare fiind prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedura civila.

Cererea de stramutare depusa de cdtre Seinman Oleg a fost repartizatd in mod
automat-aleatoriu la data de 05 iunie 2023, prin Programul Integrat de Gestionare a
Dosarelor, judecatorului raportor Ion Malanciuc, care face parte din completul de
judecata nr. 2, in componenta: Viorica Puica (presedinte), Oxana Parfeni si lon
Malanciuc (f.d. 112).

La 13 iunie 2023, avocatul Cebotari Serghei in interesele lui Seinman Oleg, a
depus cerere de recuzare in privinta judecatorului Viorica Puica, in temeiul art. 50
alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii a invocat ci este fiul nasilor de cununie a judecitorului
Viorica Puica, prin urmare a solicitat recuzarea judecatorului mentionat de la
examinarea cererii de stramutare, in temeiul art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de
procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, studiind cererea de recuzare
in privinta judecdtorului Viorica Puica de la judecarea cererii de stramutare depusa
de Seinman Oleg, in raport cu materialele cauzei, considera ca urmeaza a fi admisa.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri
civila, judecatorul care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes
personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori existd alte Tmprejurari care
pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

La caz, avocatul Cebotari Serghei a invocat faptul ca este fiul nasilor de cununie
a judecatorului Viorica Puica, care este presedintele completului de judecata, prin
urmare existd Tmprejurdri care pun la indoiald obiectivitatea si nepdrtinirea
completului de judecata.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca judecatorul
Viorica Puica se afla in relatii de rudenie cu reprezentantul lui Oleg Seinman,
avocatul Cebotari Serghei, imputernicirile caruia se confirma prin mandatul din 09
iunie 2023, anexat la materialele cauzei.

Prin urmare, reiesind din normele de drept citate si motivele invocate in cererea
de recuzare, Completul de judecatad concluzioneaza despre necesitatea admiterii
cererii de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Viorica Puica de la
judecarea prezentei cauze, pe motivul existentei temeiului prevazut de art. 50 alin,
(1) lit. €) din Codul de procedura civila si anume, faptul ca se afla in relatii de rudenie
cu avocatul Cebotari Serghei, mputernicirile caruia se confirmd prin mandatul
anexat la dosar.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca conform
jurisprudentei CtEDO, instanta trebuie sa fie impartiala or, impartialitatea, Tn mod
normal denotd absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia
putand fi probata in diferite moduri (cauza Tocono si Profesorii Prometeisti contra
Moldovei).

Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului promoveazd constant
principiul aparentei de impartialitate, conform caruia esential in derularea unui
proces echitabil nu este credinta de impartialitate a celui ce judeca, ci perceptia in
acest sens a celui judecat. Astfel, nu este suficient ca un judecator sa fie liber de orice
relatii, partinire ori influentd inadecvata, ci trebuie de asemenea sa para astfel in fata
unui observator rezonabil, in caz contrar increderea in justitie putand fi subminata.

Reiesind din circumstantele constatate, in vederea inlaturarii oricaror dubii
referitor la obiectivitatea si nepartinirea instantei investite cu judecarea prezentului
litigiu, Completul de judecata considera necesar de a admite cererca de recuzare
inaintatd de avocatul Cebotari Serghei judecdtorului Curtii Supreme de Justitie,
Viorica Puica.

In conformitate cu art. art. 50 alin. (1) lit. ), 269-270 din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Viorica Puica, inaintata de catre avocatul Cebotari Serghei in interesele lui Oleg
Seinman, de la examinarea cererii de stramutare depusa de Oleg Seinman, in cauza
civild, intentata la cererea petitionarei Seinman lulia in nume propriu si in interesele
minorelor, XXXX, persoana interesata Seinman Oleg cu privire la eliberarea
ordonantei de protectie pentru victimele violentei in familie.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos



