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INCHEI ERE
21 iunie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

examinand cererea depusd de catre Oleg Seinman, cu privire la stramutarea
cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila, intentata la cererea depusa de petitionara Seinman Iulia in nume
propriu si in interesele minorelor Seinman Alexandra si Seinman Dalia cu privire la
eliberarea ordonantei de protectie pentru victimele violentei in familie,

constata:

La 04 mai 2023, petitionara Seinman lulia a depus cerere in nume propriu si in
interesele minorelor, XXXX, persoand interesatd Seinman Oleg cu privire la
eliberarea ordonantei de protectie pentru victimele violentei in familie.

Prin incheierea din 05 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial cererea petitionarei Seinman Iulia in nume propriu si in interesele
minorelor XXXX, persoana interesata Seinman Oleg, privind eliberarea ordonantei
de protectie pentru victimele violentei in familie.

A fost eliberata ordonanta de protectie prin care au fost instituite masuri de
protectie in privinta victimelor violentei in familie — XXXX, prin care i s-a aplicat
agresorului Seinman Oleg urmatoarele masuri:

- a fost obligat Seinman Oleg de a sta departe de locul aflarii victimelor, inclusiv
de domiciliul victimelor, locul de studii al minorilor - XXXX, precum si de locatia
din XXXX unde minorele frecventeaza activitati extrascolare, excluzand si orice
contact vizual cu victimele, la o distantd ce ar asigura securitatea acesteia ce
constituie nu mai putin de 100 metri;

- 1-a fost interzis lui Seinman Oleg oricare contact cu victimele, inclusiv prin
persoane terte, telefonic, prin corespondentd sau in orice alt mod. Masurile de
protectie au fost stabilite pe un termen de 15 zile incepand cu 05 mai 2023 orele
12:00.

A fost incasat in Bugetul de Stat de la Seinman Oleg suma de 100 de lei cu titlu
de taxa de stat.

In rest, a fost respinsa cererea depusa de catre petitionara Seinman Iulia in nume
propriu si in interesele minorelor XXXX privind aplicarea masurilor de protectie, ca
neintemeiata.



La 12 mai 2023, Seinman lulia a depus recurs impotriva incheierii din 05 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 19 mai 2023, Seinman Oleg a depus recurs impotriva incheierii din 05 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Totodata, la 24 mai 2023, prin intermediul postei electronice Seinman Oleg a
depus cerere de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecatd egald in grad (f.d.
107).

In motivarea cererii a invocat ci, existd banuieli ci nepartinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces, or, recursul depus de catre acesta la 19 mai 2023, nu a fost
transmis catre instanta de recurs.

A notat ca temei de stramutare fiind prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedura civila.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea
depusd de Seinman Oleg, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge cererea de stramutare de la Curtea de Apel Chiginau la
o altd instantd de acelasi grad, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta cauza la o altd instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

in conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioara, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) CPC, constituie un mijloc de
asigurare a impartialitdtii judecatorilor la solutionarea unei cauze civile.

Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi considerate ca poate
fi stirbita nepartinirea judecatorilor, dacad acestea se refera la instanta de judecata ca
institutie publica.

In ceea ce vizeazi calitatea participantilor la proces, strimutarea cauzei ar putea
avea loc daca participantii la proces au fost sau se afla in anumite legaturi comune cu
toti judecatorii.

Completul de judecata retine cad, Seinman Oleg a solicitat stramutarea
examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de acelasi grad,
motivand cd, existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca, prevederile
legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei la o
altd instantd de acelasi grad pentru examinare, insd, la caz, nu au fost identificate
circumstante prin prisma argumentelor invocate, ce ar justifica stramutarea
examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de acelasi grad
pentru solutionarea cererii de recurs.

Cu referire la argumentul lui Seinman Oleg, precum ca cererea sa de recurs nu
a fost expediata catre instanta de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca la materialele cauzei se atestd cererea de recurs depusa de
catre Seinman Oleg (f.d. 71-77).



In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apirarea Drepturilor
Omului si a Libertdtfilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica Incercarea de a constata convingerea personald sau interesul unui
judecator intr-0 anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existi motive legitime de a banui cd un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este
impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiald poate fi obiectiv justificata.

Distinct de cele constatate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge cererea depusa de catre Seinman Oleg cu privire la stramutarea cauzei la
o altd instantd de judecatd egald in grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisinau, pentru judecare in ordine de recurs.

In conformitate cu art. 43 alin. (4), 269-270 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Seinman Oleg cu privire la stramutarea cauzei la
o alta instantd de judecata egala in grad.

Cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd a Seinman Iulia in nume
propriu st in interesele minorelor XXXX cu privire la eliberarea ordonantei de
protectie pentru victimele violentei in familie, se remite la Curtea de Apel Chisinau,
pentru judecare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos



