Dosarul nr. 2ra-446/23
2-22046359-01-2ra-21032023

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. V. Schibin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Garbuz, A. Ciobanu, I. Grosu)

INCHEIERE
21 iunie 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Zubcov
Andrei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Zubcova Irina
impotriva lui Zubcov Andrei cu privire la incasarea pensiei de intretinere pentru copilul
minor,

impotriva deciziei din 17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respins apelul declarat de Zubcov Andrei si a fost mentinuta hotararea din 09 iunie 2022
a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La data de 04 aprilie 2022, Zubcova Irina, reprezentata de avocatul Fedosenco
Margarita, a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Zubcov Andrei cu privire
la Tncasarea pensiei de Intretinere pentru copilul minor.

In motivarea actiunii a indicat ci, a fost in casitorie cu Zubcov Andrei din 13
iulie 2012 si au un fiu minor XXXXX, a.n. XXXXX, care, dupa desfacerea casatoriei
locuieste cu Zubcova Irina si se afla la intretinerea si educatia ei.

A mai mentionat reclamanta ca paratul, fiind tatal copilului, nu participa
corespunzator la intretinerea materiala a fiului si toate aspectele de baza privind
intretinerea acestuia sunt in exclusivitate pe seama reclamantei, fapt ce necesita
cheltuieli suplimentare.

In acest context a indicat ca, paratul oficial lucreaza in calitate de administrator
la IM ,Tirex Petrol” SA mun. Balti, insi benevol nu isi indeplineste obligatiile
parintesti, fapt ce a impus-o sa se adreseze cu cerere 1n instanta de judecata.

A solicitat reclamanta incasarea din contul lui Zubcov Andrei in beneficiul
reclamantei Zubcova Irina a pensiei alimentare pentru intretinerea fiului minor



XXXXX, a.n. XXXXX, in marime de 4 din salariul si veniturile acestuia, lunar, pana
la atingerea de catre fiu a majoratului. Totodata, a solicitat compensarea cheltuielilor de
judecata suportate pentru plata asistentei juridice iIn marime de 4 500 de lei.

Prin hotararea din 09 iunie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost admisa
actiunea si s-a incasat de la Zubcov Andrei in beneficiul Irinei Zubcova pensia de
intretinere pentru copilul minor in marime de % din salariu si alte venituri, incepand cu
data de 04 aprilie 2022 pana la atingerea de catre copil a varstei majoratului. S-a incasat
de la Zubcov Andrei in beneficiul Irinei Zubcova suma de 4 500 de lei cu titlu de
cheltuieli de judecatd pentru asistenta juridica. S-a incasat de la Zubcov Andrei 1n
beneficiul Statului Republica Moldova taxa de stat in marime de 150 de lei.

La data de 27 iunie 2022 Zubcov Andrei a declarat apel impotriva hotararii din
09 iunie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitand casarea hotararii si emiterea
unei hotdrari noi, prin care actiunea sa fie admisa partial si Tncasata pensia de intretinere
in marime de 1 200 de lei lunar.

Prin decizia din 17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
declarat de Zubcov Andrei si a fost mentinuta hotararea din 09 iunie 2022 a Judecatoriei
Balti, sediul Central. S-a incasat de la Zubcov Andrei in beneficiul Irinei Zubcova
cheltuielile de judecata in instanta de apel in suma de 1 500 de lei.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Balti a retinut ca prima instanta corect a
decis incasarea pensiei de intretinere in marime de 1/4 din salariul si/sau din alte venituri
si corect a stabilit ca nu este cazul unor venituri nestabile, fluctuabile, care sa determine
aplicarea prevederilor art. 76 din Codul familiei, or, conform informatiei prezentate de
angajatorul sau, la salariul lunar cel mai mic de 7897,44 de lei (net), cuantumul de Y4
este de 1 974,36 de lei, suma care este mai mare decat cuantumul propus de apelant de
1200 de lei.

Instanta de apel a considerat necesar de a admite partial cererea privind Incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica, cu incasarea din contul apelantului a sumei de 1 500
de lei, reiesind din complexitatea cauzei si din numarul sedintelor de judecata,
considerand suma data drept una necesard si rezonabila.

La data de 20 februarie 2023, Zubcov Andrei a declarat recurs impotriva deciziei
din 17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotdrarii primei instante si emiterea unei hotarari noi, prin
care actiunea sa fie admisa partial si incasata pensia de intretinere pentru copilul minor
in marime de 1 200 de lei lunar, pana la atingerea majoratului.

In motivarea recursului s-a invocat ¢ nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei si anume instantele de judecata
au evitat sa constate cd la Intretinerea recurentului este fiica acestuia XXXXX si tatal
acestuia, Zubcov Valerii, XXXXX.

A indicat ca nu a fost dovedit faptul ca Zubcov Andrei nu participa la Intretinerea
feciorului, or, conform intelegerii intre ambii parinti, lunar, Zubcov Andrei transfera
bani pe contul Irinei Zubcova pentru intretinerea feciorului.

A retinut cd de catre instantele de judecatd au fost incdlcate si aplicate gresit
normele de drept material, or, instanta urma sa aplice prevederile art. 75 alin. (3) din
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Codul Familiei.

Cu referire la pretentia de compensare a cheltuielilor de judecata a mentionat ca
aceasta urma a fi respinsa, or, acestea nu au fost reale si necesare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 17 noiembrie 2022.

Materialele cauzei atestd ca decizia motivata a instantei de apel a fost expediata
in adresa recurentului Zubcov Andrei la data de 09 ianuarie 2023 (f.d. 82) si a fost
receptionata la 12 ianuarie 2023 (f.d.84).

Astfel, recursul, declarat la 20 februarie 2023, este in termen.

La 22 martie 2023, copia recursului a fost expediata 1n adresa intimatei Zubcova
Irina, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 99).

Referinta nu a fost depusa.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul este inadmisibil din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incédlcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat In mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cdruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau 1n cazul in care instanta de recurs considera ca
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aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se 1au In considerare de catre instanta din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de Zubcov Andrei, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentialda sau
aplicarea eronatda a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat
asupra deciziilor instantelor de apel are caracter nedevolutiv si controlul judiciar se
circumscrie doar asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se in
exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
si faptul ca, procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele
invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform
jurisprudentei CEDOQO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie
1995), pe cand in recursul declarat de Zubcov Andrei, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de Zubcov Andrei, ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civilda, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Zubcov Andrei se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Miron
Mariana Pitic



