Dosarul nr. 2r-83/23
2-21144748-01-2r-21022023

Prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Centru — L. Mitrofan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii

DECIZIE
21 iunie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,, Moldtelecom”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de lon Nichita, Olga
Nichita, XXXXX, XXXXX si XXXXX Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldtelecom”,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatd ,,PfB Legal Consulting”,
cu privire la repararea prejudiciului moral si material cauzat prin contraventie,

Tmpotriva incheierii din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel declaratd de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”,

aconstatat:

La 28 septembrie 2021, lon Nichita, Olga Nichita, XXXXX, XXXXX $1 XXXXX au
depus cerere de chemare in judecata impotriva SA ,,Moldtelecom”, prin care au
solicitat Tncasarea prejudiciului material, in suma de 660 lei, repararea prejudiciului
moral, in suma de 5 000 lei, si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin Tncheierea din 18 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
atras Tn proces in calitate de intervenient accesoriu SRL ,,PfB Legal Consulting” (f.d.
124-126).

Prin hotararea din 26 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial actiunea depusa de catre lon Nichita, Olga Nichita, XXXXX, XXXXX
si XXXxX. S-a Tncasat din contul SA ,,Moldtelecom” in beneficiul lui Ion Nichita,
suma de 5 000 lei, cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin contraventie. In rest,
cererea de chemare 1n judecata s-a respins, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 24 octombrie 2022, SA
,Moldtelecom” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru din 26 septembrie 2022, solicitdnd casarea pretentiei admise, in rest,
hotararea de mentinut fara modificdri. Totodata, a solicitat esalonarea platii taxei de
stat pand la prima sedintd de judecatd in instanta de apel.

Prin incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins

cererea SA ,,Moldtelecom” cu privire la esalonarea platii taxei de stat la depunerea
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apelului impotriva hotararii din 26 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, ca fiind neintemeiata. Nu s-a dat curs cererii de apel si s-a comunicat
apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate intocmitd n
conformitate cu exigentele Legii si dovezii de plata a taxei de stat, acordandu-i
pentru aceasta un termen de 10 zile, din momentul receptionarii prezentei incheieri.

S-a explicat apelantei cd in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate in
termen, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va
fi restituita.

La data de 12 ianuarie 2023, SA ,,Moldtelecom” a depus cererea de apel
motivata si dovada achitarii taxei de stat, Tn suma de 75 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2023, cererea de apel
depusa de SA ,,Moldtelecom” s-a restituit, din motiv cad apelanta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel. S-a remis SA ,,Moldtelecom” cererea de apel, cu
toate documentele anexate.

La 09 februarie 2023, SA ,Moldtelecom” a declarat recurs Tmpotriva
incheierii din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate §i trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta
de apel.

In motivare a indicat ci la 12 ianuarie 2023 a depus cererea de apel la instanta
de apel. Nu a cunoscut ca, la 08 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a emis o
incheiere, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat apelantei termen
pentru inldturarea neajunsurilor, nefiind expediata ultimei si nici publicatda pe
portalul instantei. Reprezentantul recurentei a mentionat ca nici incheierea din 24
1anuarie 2023 nu a parvenit la adresa SA ,,Moldtelecom”. Ulterior, la 06 februarie
2023 a facut cunostintd cu incheierea recurata.

Considera ca instanta de apel nu a respectat prevederile art. 100 alin. (1) si
(11) din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Potrivit scrisorii de la fila dosarului 207, instanta de apel a expediat SA
,,Moldtelecom” Tncheierea la 24 ianuarie 2023, prin posta electronica, la 03 februarie
2023.

In circumstantele date, instanta de recurs considerd recursul depus la 09
februarie 2023, in termen.

La data de 27 februarie 2023, lon Nichita a depus referinta, prin care a solicitat
restituirea recursului declarat de catre SA ,,Moldtelecom”, ca fiind inaintat cu
omiterea termenului si nu a solicitat repunerea in termen. De asemenea, a mentionat
ca recursul este neintemeiat, ori recurenta nu a inldturat in termen neajunsurile
stabilite de instanta de apel.

Potrivit art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul Tmpotriva
incheierii se examineaza n termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecétori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Prin prisma art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul
s1 sa mentina incheierea.



Examinand recursul, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie il
considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din
urmatoarele considerente.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca cu plata taxei de
stat in conditiile legii.

In conformitate cu art. 86 alin. (1) din Codul de proceduri civila, judecitorul,
pana la acceptarea cererii de chemare in judecatd, solutioneaza cererile partilor
privind amanarea sau esalonarea platii taxei de stat tinand cont de situatia lor
materiala. Daca reclamantul nu a platit in termen taxa de stat, instanta scoate cererea
de pe rol.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si1 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 365 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cererea
de apel se indica: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza.

Dupa cum atesta actele cauzei, SA ,,Moldtelecom” a depus cerere de apel
nemotivata Tmpotriva hotararii din 26 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, fara achitarea taxei de stat. Totodata, a solicitat esalonarea platii taxei
de stat.

Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 din
Codul de procedura civila si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Tn speta, Completul de judecati retine ca prin incheierea din 08 decembrie 2022
a Curtit de Apel Chisinau s-a respins cererea SA ,,Moldtelecom” cu privire la
esalonarea platii taxei de stat la depunerea apelului Tmpotriva hotararii din 26
septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind neintemeiata, nu s-
a dat curs cererii de apel si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii
cererii de apel motivate intocmita in conformitate cu exigentele legii si dovezii de
plata a taxei de stat, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile, din momentul
receptiondrii prezentei iIncheieri. Totodata, apelanta a fost informatd despre
consecintele neexecutarii incheierii.

La caz, se constatd ca, potrivit extrasului din posta electronica anexata la
materialele cauzei, incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, la
data de 20 decembrie 2022, a fost transmisd la adresa electronica
office@moldtelecom.md (f. d. 190). Adresa electronica se contine in procura
reprezentantului paratei si referinta depusa ( £.d.131, 149).

La data de 12 ianuarie 2023, SA ,,Moldtelecom” a depus cererea de apel
motivatd si dovada achitarii taxei de stat, in suma de 75 lei.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 ianuarie 2023, cererea de apel
depusa de SA ,,Moldtelecom” s-a restituit, din motiv c¢d apelanta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel. S-a remis SA ,,Moldtelecom” cererea de apel cu
toate documentele anexate.

In baza art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civild instanta de apel
restituie printr-o incheiere cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din Incheierea emisa.

Completul de judecatd apreciaza ca instanta de apel, in mod Tntemeiat, a
restituit SA ,,Moldtelecom” cererea de apel, dat fiind faptul ca potrivit art. 364 alin.
(1) din Codul de procedura civila cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarare se atacd, cu plata taxei de stat, in conditiile legii.
Apelantul, fiind Instiintat ca in cazul nedepunerii in termen a apelului motivat si a
dovezii de achitare a platii taxei de stat cererea va fi restituita, nu s-a conformat
indicatiilor instantei de apel.

Lipsit de temei juridic este argumentul recurentei precum ca nu s-au expediat
apelantei incheierile din 08 decembrie 2022 si din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau si nici nu au fost plasate pe portalul instantelor nationale.

Confirmarea expedierii si receptiondrii documentului catre partea interesata
se atestd prin extrasul eliberat de cétre operatorul postei electronice. Tn mod special,
inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice a expeditorului si a
destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu
actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasitd sau nu
poate primi e-mailuri.

La caz, insa, astfel de mentiuni de eroare tehnica, la expedierea incheierilor
din 08 decembrie 2022 si din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau la adresa
electronica a SA ,,Moldtelecom”, lipsesc. Astfel ca, argumentul recurentei precum
ca instanta de apel nu a expediat catre SA ,,Moldtelecom” a actelor judecatoresti, va
fi respins de catre instanta de recurs ca neintemeiat.

Tn corespundere cu prevederile art.100 alin.(1/1) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel a trimis actele de procedura persoanei juridice, prin adresa
electronicad, indicata in procura reprezentantului si referinta depusa de acesta.

Totodata, Colegiul de recurs retine ca instanta de apel a plasat pe Portalul
National al Instantelor de Judecata incheierea din 08 decembrie 2022, la data de 20
decembrie 2022, si incheierea din 24 ianuarie 2023, la data de 01 februarie 2023.

Tn incheierea din 08 decembrie 2022 s-a indicat ci apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat urmeaza a fi depuse, in termen de 10 zile de la data
receptionarii, care a fost expediatd prin postd electronicd, la 20 decembrie 2022,
respectiv inlaturarea neajunsurilor, la data de 12 ianuarie 2023, este peste termenul
stabilit de instanta.



In contextul dat, instanta de recurs remarcd ci in conformitate cu art. 61 din
Codul de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in
eroare.

Astfel, instanta de recurs la caz nu a stabilit incédlcari ale normelor de drept
procedural la emiterea incheierii recurate, prin urmare nefiind lezat dreptul
recurentei la un proces echitabil garantat de art. 681 al CtEDO.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt
neintemeiate, Completul de judecata concluzioneaza de a respinge recursul si de a
mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”.

Se mentine incheierea din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatd in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de lon
Nichita, Olga Nichita, XXXXX, XXXXX si XXXXX impotriva Societdtii pe Actiuni
,Moldtelecom”, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,P{B
Legal Consulting”, cu privire la repararea prejudiciului moral si material cauzat prin
contraventie.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



