Dosarul nr. 3rh-27/23
2-19088253-01-3rh-19042023

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Rigcani (jud: G. Ciobanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: G. Mira, A. Bostan, G. Dagchevici)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: T. Chisca-Doneva, A. Cobaneanu, |. Bejenaru, N. Craiu, A. Miron)

INCHEIERE

21 iunie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Mariana Pitic

Aliona Miron

lon Malanciuc

Oxana Parfeni

examinand cererile de revizuire depuse de Societatea cu Raspundere Limitata
,Braus Com” si de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Globalconstruct-Grup™ si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,CVC Procons Plus”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,CVC Procons Plus” impotriva Primariei
municipiului  Chisindu, Viceprimarului municipiului Chisinau, persoana tertd
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Globalconstruct-Grup” cu privire la anularea
actului administrativ, si

la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Globalconstruct-Grup” impotriva Primariei municipiului Chisinau, Primarului general
interimar al municipiului Chisinau si Viceprimarului municipiului Chisinau cu privire
la anularea actului administrativ,

impotriva deciziei din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost admis recursul depus de Primarul general al mun. Chisinau, a fost casata integral
decizia din 12 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si a fost mentinuta hotararea din
30 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 2 aprilie 2019, SRL ,,CVC Procons Plus” a depus cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizata impotriva Primariei mun. Chisindu, Viceprimarului mun.
Chisinau, persoana tertd SRL ,,Globalconstruct-Grup” cu privire la anularea actului
administrativ.

In motivarea actiunii a indicat ca la 6 noiembrie 2015 intre SRL ,,CVVC Procons
Plus” si Primdria mun. Chisindu, a fost incheiat Ccontractul de arenda nr. 6696/2015
potrivit cdruia Primdria mun. Chisinau in calitate de proprietar a oferit in arenda lotul



de pdmant cu nr. cadastral XXXxx cu suprafata de 0,2411 ha pentru proiectarea si
construirea unui centru multifunctional.

A explicat ca dreptul de arenda a fost inregistrat in registrul bunurilor imobile.
Potrivit pct. 1.2, contractul de arenda a fost incheiat pe un termen de 5 ani, iar prin pct.
2.1 al contractului a fost stabilita plata pentru arenda in marime de 71 885 lei.

Astfel, a indicat ca cu regularitate si in termen a facut platile necesare pentru
arendarea terenului.

Ulterior, la 25 martie 2016, SRL ,,CVC Procons Plus”, a incheiat cu
SRL ,,Globalconstruct-Grup” contractul de societate civila nr. 254, care a fost notat in
registrul bunurilor imobile.

La 7 tulie 2016, Primdria mun. Chisinau a eliberat certificatul de urbanism pentru
proiectare nr. 415/16, prin care a certificat elaborarea documentatiei de proiect pentru
construirea unui bloc de locuinte cu parcare auto subterana in limitele terenului
arendat, iar la data de 4 1ulie 2017 a fost avizatd documentatia de proiect.

La 26 ianuarie 2018, Primaria mun. Chisindu a eliberat autorizatia de construire
nr. 34-c/18 prin care s-a autorizat executarea lucrarilor de construire a unui bloc de
locuinte cu spatii comerciale si parcare auto subterana in limitele terenului arendat.

La 29 septembrie 2018, Agentia de Mediu a eliberat autorizatia de defrisare
nr. 035-C.

A indicat ca, atat la depunerea cererii de eliberare a certificatului de urbanism, cat
si la depunerea cererii de cliberare a autorizatiei de construire, SRL ,,CVC Procons
Plus” a prezentat la Priméria mun. Chisindu nu numai actele prevazute la art. 3 si art.
12 al Legii privind autorizarea executarii lucrarilor de constructie nr. 163 din 9 iulie
2010, ci s1 un sir de acte suplimentare.

In acest context, a precizat ca SRL ,,CVC Procons Plus” la ziua demararii
lucrérilor de construire, a detinut asupra sa toate actele permisive care pana in prezent
au ramas perfect valabile fara a fi contestate de Agentia pentru Supraveghere Tehnica
sau persoane terte.

A sustinut ca la moment, lucrarile de construire sunt in curs de desfasurare, iar la
data emiterii dispozitiei contestate, SRL ,,CVC Procons Plus” deja a facut investitii
considerabile pentru realizarea proiectului.

A relevat cd la 13 noiembrie 2018, Primarul General interimar a emis Dispozitia
nr. 883-d prin care au fost sistate lucrarile de construire executate pe terenul cu
nr. cadastral xxxxx din str. Nicolae Dimo. A fost sistatd valabilitatea autorizatiei de
construire nr. 34-c¢/18 din 26 ianuarie 2018, eliberata SC ,,CVC Procons Plus” SRL si
SC ,,Globalconstruct-Grup” SRL, pentru construirea unui bloc de locuinte cu spatii
comerciale si parcare auto subterana, in limitele terenului arendat cu nr. cadastral
XXXXX, pand la aplanarea litigiului. Pretura sectorului Riscani, Directia autorizare si
disciplind in constructii si Inspectoratul de Politie Riscani vor asigura controlul
executarii prezentei decizii.

A mentionat ca nefiind de acord cu dispozitia nr. 883-d din 13 noiembrie 2018,
ultima fiind emisa contrar prevederilor legale si cu depasirea atributiilor, SRL ,,CVC
Procons Plus” a declansat procesul de contencios administrativ, formuland actiunea de
declarare a nulitatii dispozitiei in cauza.

Prin hotérarea din 5 martie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, dispozitia
nr. 883-d din 13 noiembrie 2018 a fost declarata nula.



In acest sens, a mentionat ci peste o zi dupa pronuntarea hotirarii, la 7 martie
2019, viceprimarul a emis dispozitia 118-d ,,Cu privire la revocarea autorizatiei de
construire nr. 34-c din 26 ianuarie 2018, cu urmatorul continut: ,,Avand in vedere
decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 8/1 din 15 noiembrie 2018, prin care a fost
abrogata decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/87 din 19 mai 2015 ,,Cu privire la
darea 1n arenda a unor loturi de pamant din str. Ion Creangd si str. Nicolae Dimo
Firmei ,,Sarvn” SRL, in schimbul terenului arendat din str. Mihail Lermontov”, nota
informativa a Directiei asistenta juridica nr. 143 din 5 martie 2019, tinand cont de
litigiul aparut cu locatarii blocului de locuinte din str. Nicole Dimo, 7/3, in temeiul art.
29 alin. (1) st (2) din Legea privind administratia publica locala nr. 436 din 28
decembrie 2006, art. 15 alin. (1) pct. 3 lit. a), 17 alin. (4) din Legea privind statutul
municipiului Chisinau nr. 136 din 17 iunie 2016, dispozitiei Primarului general
interimar al mun. Chisinau nr. 297-dc din 10 iulie 2018 ,,Cu privire la stabilirea
atributiilor de serviciu ale conducerii Primariei municipiului Chisinau”, viceprimarul
de ramura al municipiului Chisindu, dispune: 1. Se revoca autorizatia de construire nr.
34-¢/18 din 26 ianuarie 2018, eliberatai SRL ,,CVC Procons Plus” si SRL
,,Globalconstruct-Grup” pentru construirea unui bloc de locuinte cu spatii comerciale
si parcare auto subterana, in limitele terenului arendat cu nr. cadastral xxxxx, din str.
Nicolae Dimo.

A remarcat ca decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 8/1 din 15 noiembrie 2018, a
fost contestatd, astfel in prezent dosarul este instrumentat de Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani.

A relatat ca a Inregistrat prin intermediul cancelariei Primariei mun. Chisinau,
cererea prealabila.

La 25 martie 2019, in adresa SRL ,,CVC Procons Plus” a fost expediat raspunsul
nr. 111/1349, prin care s-a comunicat ca nu existd motive de abrogare a dispozitiei
viceprimarului nr. 118-d ,,Cu privire la revocarea autorizatiei de construire nr. 34-c din
26 ianuarie 2018 din 7 martie 2019.

Este de parere ca, SRL ,,CVC Procons Plus” a fost lezata in drepturile sale de
realizare a lucrdrilor de construire care au fost demarate in mod legal.

Astfel, faptul ca a fost emisd o decizie a Consiliului mun. Chisinau fara a declansa
procedura de anulare a contractului de arenda care a fost incheiat in baza acestei
decizii, nu justifica actiunile primariei de revocare a autorizatiei, or, atdit documentatia
de proiect, cat si cea permisiva, este reglementatd expres de cadrul legal si nu lasa loc
de interpretari sau de actiuni lipsite de suport legal.

La 12 aprilie 2019, de catre SRL ,,CVC Procons Plus” a fost depusa actiunea
concretizatd, prin care s-au invocat aceleasi temeiuri de fapt, fiind inaintate aceleasi
solicitari, Tnsa au fost modificate doar temeiurile de drept pe care se bazeaza actiunea.

Si-a intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 29 alin. (1)-(2) din Legea
privind administratia publica locala nr. 436 din 28 decembrie 2006, art. 15 alin. (1) pct.
3 lit. a), 17 alin. (4) din Legea privind statutul municipiului Chisinau, art. 21 alin. (2)
din Legea privind calitatea in constructii nr. 721 din 2 februarie 1996, pct. 4, 27 din
Regulamentul privind modul de exercitare a controlului de stat in domeniul
constructiei aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 360 din 25 iunie 1996 cu privire la
controlul de stat al calitatii in constructii, art. 141, 206, 211 Cod administrativ.



A solicitat anularea dispozitiei nr. 118-d din 7 martie 2019 emisa de viceprimarul
mun. Chisinau.

La 8 mai 2019, SRL ,,Globalconstruct-Grup” a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Primariei municipiului Chisinau, Primarului general interimar al
mun. Chigindu si Viceprimarului mun. Chisindu cu privire la anularea actului
administrativ.

In motivarea actiunii a indicat ca la 6 noiembrie 2015 intre SRL ,,CVC Procons
Plus” si Priméria mun. Chisinau, a fost incheiat contractul de arenda nr. 6696/2015
potrivit cdruia Primaria mun. Chisinau in calitate de proprietar a oferit in arenda lotul
de pamant cu nr. cadastral Xxxxx cu suprafata de 0,2411 ha pentru proiectarea si
construirea unui centru multifunctional. Dreptul de arenda a fost inregistrat in registrul
bunurilor imobile. Potrivit pct. 1.2, contractul de arenda a fost incheiat pe un termen de
5 ani, iar prin pct. 2.1 al contractului a fost stabilita plata pentru arenda in marime de
71 885 lei, iar platile necesare pentru arendarea terenului au fost efectuate cu
regularitate si in termen.

Ulterior, la 25 martie 2016, SRL ,,CVC Procons Plus” SRL, a incheiat cu SRL
,,Globalconstruct-Grup” contractul de societate civila nr. 254, care a fost notat in
registrul bunurilor imobile.

La 7 iulie 2016, Primaria mun. Chisinau a eliberat certificatul de urbanism pentru
proiectare nr. 415/16, prin care a certificat elaborarea documentatiei de proiect pentru
construirea unui bloc de locuinte cu parcare auto subterand in limitele terenului
arendat, iar la data de 4 1ulie 2017 a fost avizatd documentatia de proiect.

La 26 ianuarie 2018, Primaria mun. Chisindu a eliberat autorizatia de construire
nr. 34-c/18 prin care s-a autorizat executarea lucrarilor de construire a unui bloc de
locuinte cu spatii comerciale si parcare auto subterana in limitele terenului arendat.

La 29 septembrie 2018, Agentia de Mediu a eliberat autorizatia de defrisare
nr. 035-C.

La 13 noiembrie 2018, Primarul general interimar a emis dispozitia nr. 883-d prin
care au fost sistate lucrarile de construire executate pe terenul cu nr. cadastral XXXXX
din str. Nicolae Dimo. A fost sistata valabilitatea autorizatiei de construire nr. 34-c/18
din 26 ianuarie 2018, eliberata SRL ,,CVC Procons Plus” si SRL ,,Globalconstruct-
Grup”, pentru construirea unui bloc de locuinte cu spatii comerciale si parcare auto
subterand, in limitele terenului arendat cu nr. cadastral XXxXX, pana la aplanarea
litigiului. Pretura sectorului Riscani, Directia autorizare si disciplina in constructii si
Inspectoratul de Politie Riscani vor asigura controlul executarii prezentei decizii.

Ulterior, la 7 martie 2019, viceprimarul a emis dispozitia 118-d ,,Cu privire la
revocarea autorizatiei de construire nr. 34-c din 26 ianuarie 2018”, cu urmatorul
continut: ,,Avand in vedere decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 8/1 din 15 noiembrie
2018, prin care a fost abrogata decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/87 din 19 mai
2015 ,,Cu privire la darea in arenda a unor loturi de padmant din str. lon Creanga si str.
Nicolae Dimo Firmei ,,Sarvn” SRL, in schimbul terenului arendat din str. Mihail
Lermontov”, nota informativa a Directiei asistenta juridicd nr. 143 din 5 martie 2019,
tinand cont de litigiul aparut cu locatarii blocului de locuinte din str. Nicole Dimo, 7/3,
in temeiul art. 29 alin. (1) si (2) din Legea privind administratia publica locala nr. 436
din 28 decembrie 2006, art. 15 alin. (1) pct. 3 lit. a), 17 alin. (4) din Legea privind
statutul municipiului Chisinau nr. 136 din 17 iunie 2016, dispozitiei Primarului general
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interimar al mun. Chisinau nr. 297-dc din 10 iulie 2018 ,,Cu privire la stabilirea
atributiilor de serviciu ale conducerii Primarieir municipiului Chisinau”, viceprimarul
de ramura al municipiului Chisindu, dispune: 1. Se revoca autorizatia de construire nr.
34-¢/18 din 26 ianuarie 2018, eliberatdi SRL ,,CVC Procons Plus” si SRL
,,Globalconstruct-Grup” pentru construirea unui bloc de locuinte cu spatii comerciale
si parcare auto subterana, in limitele terenului arendat cu nr. cadastral xxxxx, din str.
Nicolae Dimo™.

La 24 aprilie 2019, prin intermediul cancelariei Primdriei mun. Chisindu,
SRL ,,Globalconstruct-Grup™” a inregistrat cererea prealabild, prin care a solicitat
anularea dispozitiei nr. 883-d din 13 noiembrie 2018 si anularea dispozitiei nr. 118-d
din 7 martie 2019 prin care a fost revocata autorizatia de construire nr. 34-c/18 din 26
lanuarie 2018.

La 8 mai 2019, SRL ,,Globalconstruct-Grup” a receptionat raspunsul nr. 06-
111/2511 prin care a fost informat ca: ,,in calitatea sa de autoritate publica locala
executivd, Primarul general al mun. Chisinau, exercita atributii prevazute de legislatia
in vigoare sau incredintate de Consiliul mun. Chisinau. Potrivit art. 29 lit. t) al Legii nr.
436 din 28 decembrie 2006 privind administratia publica locald si pornind de la
domeniile de activitate ale autoritatilor administratiei publice stabilite la art. 4 alin. (1)
din Legea privind descentralizarea administrative nr. 435 din 28 decembrie 2006,
primarul constata incdlcarile legislatiei in vigoare de persoane fizice si juridice in
teritoriul administrat, ia madsuri pentru inldturarea sau curmarea acestora. Conform
prevederilor stabilite la art. 15 din Legea privind statutul mun. Chisinau nr. 136 din 6
septembrie 2016, primarul elibereazd autoritatii si alte acte permisive prevazute de
lege, avand dreptul de a le suspenda sau revoca din motive temeinic justificate. Iar
intru exercitarea atributiilor sale, emite dispozitii cu caracter normativ si individual, asa
cum prevede art. 16 din Legea privind statutul mun. Chisinau nr. 136 din 6 septembrie
2016. Avand in vedere cele mentionate, cerintele nu pot fi satisfacute”.

In aceste circumstante, a opinat ci dispozitiile nr. 883-d din 13 noiembrie 2018 si
nr. 118-d din 7 martie 2019 au fost emise contrar prevederilor legale, cu depasirea
atributiilor si pe cale de consecinta pot fi declarate nule de catre instanta de judecata.

Si-a intemeiat pretentiile In baza dispozitiilor art. 29 alin. (1) lit. a), 34 alin. (1)
din Legea privind administratia publicd locald nr. 436 din 28 decembrie 2006, art. 15
alin. (1) din Legea privind statutul municipiului Chisindu, art. 21 alin. (2) din Legea
privind calitatea in constructii nr. 721 din 2 februarie 1996, pct. 4, 27 din
Regulamentul privind modul de exercitare a controlului de stat in domeniul
constructiei aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 360 din 25 iunie 1996 cu privire la
controlul de stat al calitatii in constructii.

A solicitat anularea dispozitiei nr. 883-d din 13 martie 2018 emisa de Primarul
general interimar al mun. Chigindu si a dispozitiei nr. 118-d din 7 martie 2019 emisa de
Viceprimarul mun. Chisinau.

Prin incheierea din 8 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
cauzele sus-mentionate au fost conexate pentru a fi examinate concomitent.

Prin incheierea din 30 noiembrie 2020 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani a
fost declaratd inadmisibila cerinta Tnaintatd de SRL ,,Globalconstruct-Grup” impotriva
Primariei mun. Chisindu, Primarului general interimar al mun. Chigindu si



Viceprimarului mun. Chisindu cu privire la anularea dispozitiei nr. 883-d din 13 martie
2018.

Prin hotéararea din 30 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a
fost respinsa ca neintemeiata actiunea depusa de SRL ,,CVC Procons Plus” impotriva
Primariei mun. Chisindu, Viceprimarului mun. Chisindu, persoana terta SRL
,,Globalconstruct-Grup” cu privire la declararea nulitatii si anularea dispozitiei nr. 118-
d din 7 martie 2019 si actiunea inaintatd de SRL ,,Globalconstruct-Grup” impotriva
Primariei mun. Chisindu, Primarului general interimar al mun. Chisindu si
Viceprimarului mun. Chisinau cu privire la declararea nulitatii si anularea dispozitiei
nr. 118-d din 7 martie 2019.

La 25 decembrie 2020, SRL ,,CVC Procons Plus”, a depus apel nemotivat
impotriva hotararii primei instante, iar la 25 aprilie 2021, a fost prezentata motivarea
apelului.

Prin decizia din 12 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost casata hotarirea din
30 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si emisd o noud decizie de
admitere a actiunii depusa de SRL ,,CVC Procons Plus” si de SRL ,,Globalconstruct-
Grup”.

A fost anulat actul administrativ ilegal defavorabil — dispozitia nr. 118-d din
7 martie 2019 cu privire la revocarea autorizatiei de construire nr. 34-c/18 din 26
lanuarie 2018.

La 19 iulie 2022, Primarul general al mun. Chigsinau a depus recurs impotriva
deciziei din 12 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, iar la data de 7 octombrie 2022 a
prezentat motivarea recursului, solicitaind admiterea recursului, casarea integrala a
deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

Prin decizia din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul depus de Primarul general al mun. Chisinau, a fost casata integral decizia din
12 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si a fost mentinuta hotararea din 30 noiembrie
2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

La 19 aprilie 2023, SRL ,,.Braus Com” a declarat cerere de revizuire impotriva
deciziei din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea cererii
de revizuire, casarea deciziei din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitic cu
remiterea cauzei in prima instanta.

In motivarea cererii de revizuire, SRL ,,Braus Com” a invocat prevederile art. 449
lit. ¢) din Codul de procedura civila, in sensul cd, instanta a emis 0 hotarare cu privire
la drepturile persoanelor care nu au fost implicate n proces.

in acest context a mentionat ci decizia din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de
Justitie afecteaza nemijlocit drepturile SRL ,,Braus Com”, deoarece tine de anularea
autorizatiei de constructie asupra bunurilor proprietate privata care apartine
SRL ,,Braus Com”.

Prin urmare este de parere ca cererea de revizuire urmeaza a fi admisa intrucat
exista riscul de a se incalca dreptul de proprietate si dreptul la un proces echitabil.

La 25 aprilie 2023, SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL ,,CVC Procons Plus” au
declarat cerere de revizuire impotriva deciziei din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de
Justitie, solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 1 februarie 2023
a Curtii Supreme de Justitie cu dispunerea rejudecarii cauzei in ordine de recurs.



In motivarea cererii de revizuire, SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL ,,CVC
Procons Plus™ au invocat prevederile art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila,
in sensul ca au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, dacad acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si ca faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a cauzei, instanta a emis o hotdrire cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate n proces.

In acest context au mentionat ci prin extrasul din registrul cadastral al
detinatorilor de teren din 12 noiembrie 2015, se evidentiaza ca lotul de teren din str.
Dimo cu suprafata de 0,2411 ha, nr. cadastral xxxxx este proprietatea municipala,
domeniul privat, iar prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/87 din 19 mai 2015 a
fost incheiat contractul de arenda funciara nr. 6696/2015 din 6 noiembrie 2015 cu SRL
,,CVC Procons Plus”.

Din decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/87 din 19 mai 2015, cu privire la
darea in arenda a unor loturi de pamant din str. lon Creanga si str. Nicolae Dimo firmei
SRL ,,Sarvin” in schimbul terenului arendat din str. Mihail Lermontov rezulta operarea
modificarii In documentatia cadastrald a terenului nr. cadastral xxxxx, fiind naintata
cererea pentru inregistrarea terenului in cauza cu destinatia constructii fiind anexat
planul geometric.

Au obiectat ca prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 1/47-17 din 19 mai
2016, toate precizarile corectdrile referitoare la delimitarea, inregistrarea radierea
drepturilor asupra terenurilor proprietate publica a mun. Chisindau in contextul deciziei
Consiliului mun. Chigindu nr. 2/18-2 din 27 februarie 2014 se vor opera fara adoptarea
unor decizii ale Consiliului mun. Chisinau.

Au specificat ca potrivit informatiei nr. 02/1-29 din 28 ianuarie 2022 a Institutului
Municipal de Proiectari ,,Chisinduproiect”, bunul imobil cu nr. cadastral Xxxxx,
amplasat in strada Nicolae Dimo 7/A este localizat in zona cu codul urbanistic R,
unde sunt permise toate tipurile de locuinte colective, tip blocuri de locuit
multifamiliale.

Totodata, au mentionat despre studiul de prefezabilitate (PUD) obiect 266-
22.04.2015 prin care s-a stabilit necesitatea schimbarii destinatiei terenului din str.
Dimo si schimbului cu terenul din str. Mihail Lermantov mun. Chisinau.

La caz, au mentionat ca la momentul judecarii cauzei nu detineau actele sus-
mentionate si nici nu aveau cum sa le detina ori acestea se aflau in gestiunea Primariei
mun. Chisinau prin care se demonstreaza noile circumstante.

La fel, au remarcat ca decizia din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie
afecteaza nemijlocit drepturile SRL ,,Braus Com”, deoarece tine de anularea
autorizatiei de constructie asupra bunurilor proprietate privata care apartine
SRL ,,Braus Com” in baza Contractului de vanzare-Cumparare a bunului imobil in
constructie incheiat cu SRL ,,Globalconstruct-Grup” inregistrat provizoriu la cadastrau,
care nu a fost atras in proces.

Au mai indicat ca circumstanta nou descoperitd faptul ca la baza emiterii
dispozitiei nr. 118-d din 7 martie 2019 cu privire la revocarea autorizatiei de construire
nr. 34-c/18 din 26 ianuarie 2018 a stat decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 8/1 din 15
noiembrie 2018, care a fost anulatd prin hotararea din 16 martie 2020 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Rascani.



lar prin decizia din 12 octombrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul depus de Consiliul mun. Chisinau si mentinuta incheierea din 25 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau prin care s-a respins cererea Consiliului mun. Chisinau privind
repunerea in termen a apelului motivat, ca tardiva si s-a declarat inadmisibil apelul
depus de catre Consiliul mun. Chisindu impotriva hotararii din 16 martie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Suplimentar, au invocat despre faptul nereceptionarii recursului, deoarece copia
acestuia a fost expediatd pe o adresa gresita, care a facut imposibila urmarirea
dosarului.

Prin referinta, depusa la 20 iunie 2023, Primarul general al mun. Chisinau a
solicitat respingerea cererilor de revizuire depuse de SRL ,,Braus Com” si de SRL
,,Globalconstruct-Grup” si SRL ,,CVC Procons Plus” ca fiind inadmisibile.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge ca inadmisibile cererile de revizuire depuse
SRL ,,Braus Com” si de SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL ,,CVC Procons Plus” din
urmatoarele considerente.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art.169-171.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. &) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie:
incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civild, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexindu-se probele ce le confirma.

La caz, cu referire la cererea de revizuire depusa de SRL ,,Braus Com” se
constata ca revizuentul, cu referire la dispozitiile art. 449 lit. ¢) CPC, a invocat faptul
ca decizia din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie afecteaza nemijlocit
drepturile SRL ,,Braus Com”, deoarece tine de anularea autorizatiei de constructie
asupra bunurilor proprietate privata care apartine SRL ,,Braus Com”, prin urmare nu a
participat in cadrul dosarului.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) CPC revizuirea se declard in cazul in care
instanta @ emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate
in proces.

In interpretarea corectd a prevederilor art. 449 lit. c) este important de constatat
daca persoana care considera ca nu a fost implicata in proces este subiect al raportului
material litigios.

In acest sens, revizuentul trebuie sa prezinte probe pertinente si concludente care
ar confirma incalcarea drepturilor sale prin adoptarea hotararii, revizuirea carei Se
solicita, iar instanta urmeaza sa constate daca prin hotdrarea supusa revizuirii,
persoanei neimplicate in proces, i-au fost incalcate careva drepturi.

Raportand la caz dispozitiile legale enuntate, se retine ca invocarea SRL ,,Braus
Com” precum ca aceasta nu a fost implicata in proces este declarativa, or potrivit
procesului-verbal al sedintei instantei de apel din 8 decembrie 2021, SRL ,,Braus
Com” a fost atrasa protocolar in calitate de tert, fiind anuntata despre acest fapt
(f. d. 204-206, vol. V).



Totodata, in spetd se constata ca revizuentii SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL
,,CVVC Procons Plus”, cu referire la dispozitiile art. 449 lit. b) din Codul de procedura
civila, au invocat 1n sustinerea cererii de revizuire depusa precum ca prin extrasul din
registrul cadastral al detinatorilor de teren din 12 noiembrie 2015, se evidentiaza ca
lotul de teren din str. Dimo cu suprafata de 0,2411 ha, nr. cadastral xxxxx este
proprietatea municipala, domeniul privat, iar prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr.
3/87 din 19 mai 2015 a fost incheiat contractul de arenda funciara nr. 6696/2015 din 6
noiembrie 2015 cu SRL ,,CVC Procons Plus”.

La fel, au mai specificat ca, din decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/87 din 19
mai 2015, cu privire la darea in arenda a unor loturi de pamant din str. Ion Creanga si
str. Nicolae Dimo firmei SRL ,,Sarvin” in schimbul terenului arendat din str. Mihail
Lermontov rezulta operarea modificarii in documentatia cadastrala a terenului nr.
cadastral xxxxx, fiind inaintatd cererea pentru inregistrarea terenului in cauza cu
destinatia constructii fiind anexat planul geometric.

Au indicat ca prin decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 1/47-17 din 19 mai 2016,
toate precizarile, corectarile referitoare la delimitarea, inregistrarea radierea drepturilor
asupra terenurilor proprietate publica a mun. Chisinau in contextul deciziei Consiliului
mun. Chisinau nr. 2/18-2 din 27 februarie 2014 se vor opera fara adoptarea unor decizii
ale Consiliului mun. Chisinau.

Au relatat ca potrivit informatiei nr. 02/1-29 din 28 ianuarie 2022 a Institutului
Municipal de Proiectari ,,Chisinauproiect”, bunul imobil cu nr. Cadastral xxxxXx,
amplasat in strada Nicolaec Dimo 7/A este localizat in zona cu codul urbanistic R,
unde sunt permise toate tipurile de locuinte colective, tip blocuri de locuit
multifamiliale.

In acelasi timp, au mentionat despre studiul de prefezabilitate (PUD) obiect 266-
22.04.2015 prin care s-a stabilit necesitatea schimbarii destinatiei terenului din str.
Dimo si schimbului cu terenul din str. Mihail Lermantov mun. Chisginau.

Au sustinut ca circumstanta nou descoperitd faptul ca la baza emiterii dispozitiei
nr. 118-d din 7 martie 2019 cu privire la revocarea autorizatiei de construire nr. 34-
c/18 din 26 ianuarie 2018 a stat decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 8/1 din 15
noiembrie 2018, care a fost anulata prin hotararea din 16 martie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani.

lar prin decizia din 12 octombrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul depus de Consiliul mun. Chisinau si mentinuta incheierea din 25 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau prin care s-a respins cererea Consiliului mun. Chisinau privind
repunerea in termen a apelului motivat, ca tardiva si s-a declarat inadmisibil apelul
depus de catre Consiliul mun. Chisinau impotriva hotararii din 16 martie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Au mai invocat in motivarea cererii de revizuire, cu referire la dispozitiile art. 449
lit. ¢) din Codul de procedura civila, ca decizia din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme
de Justitie afecteaza nemijlocit drepturile SRL ,,Braus Com” care nu a fost atras in
proces, deoarece tine de anularea autorizatiei de constructie asupra bunurilor
proprietate privata care apartine SRL ,,Braus Com” in baza Contractului de vanzare-
Ccumpdrare a bunului imobil 1n constructie Incheiat cu SRL ,,Globalconstruct-Grup”
inregistrat provizoriu la cadastrau.



In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, revizuirea se declard in cazul in care au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
cauzei.

In interpretarea corecti a normei enuntate este de inteles cd circumstantele sau
faptele mentionate, trebuiau sa existe obiectiv pana la pronuntarea hotararii, iar
revizuentul nu putea sti despre aceste circumstante anterior pronuntarii hotararii,
revizuirea careia se cere.

Cu referire la prevederile enuntate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie remarca ca argumentele invocate de catre SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL
,,CVC Procons Plus”, precum si Inscrisurile anexate la cererea de revizuire, nu pot fi
considerate circumstante sau fapte esentiale noi descoperite dupa pronuntarea deciziei
supuse revizuirii, in sensul art. 449 lit. b) CPC, or, ultimii, in sustinerea cererii de
revizuire, au oferit imprejurari ce tin de fondul cauzei.

Astfel, argumentele prezentate in sustinerea cererii de revizuire nu constituie
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuentilor la data examinarii cauzei in ordine de recurs.

Distinct de aceste precizari se constatd a fi ca declarative si sustinerile
revizuentilor SRL ,,Globalconstruct-Grup” si SRL ,,CVVC Procons Plus” cu referire la
dispozitiile art. 449 lit. c) CPC precum ca SRL ,,Braus Com” nu a fost atras n proces.

Or, la caz Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca
SRL ,,Braus Com” a fost atrasa protocolar in calitate de tert fapt ce se confirma prin
procesul-verbal al sedintei instantei de apel din 8 decembrie 2021 (f. d. 204, vol. V).

Mai cu seama, SRL ,,Braus Com™ a fost atras in calitate de tert in instanta de apel,
insusi la informatia prezentata de catre reprezentantul apelantului SRL ,,CVC Procons
Plus” (f. d. 194-195, vol. V).

La fel, nu pot fi retinute nici argumentele revizuentilor despre faptul
nereceptionarii recursului de catre SRL ,,Globalconstruct-Grup”, deoarece copia
acestuia a fost expediatd pe o adresa gresitd, care a facut imposibild urmarirea
dosarului.

Or, potrivit materialelor cauzei cererea de recurs a fost expediata de Curtea
Suprema de Justitie, inclusiv la adresa electronica SRL ,,Globalconstruct-Grup” —
cavis-coca@mail.ru (f. d. 101, vol. VI), utilizata de revizuent pe parcursul examinarii
cauzei in ordine de apel si revizuire la depunerea cererii de amanare si a cererilor de a
face cunostinta cu materialele cauzei (f. d. 165, 197 vol. V, f. d. 205 vol. VI).

Drept urmare, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea
imprejurari, ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o
violare a art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

in sustinerea opiniei enuntate, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
invoca si hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 3 martie 2009 in cazul
Eugenia si Doina Duca contra Moldovei, in care Curtea Europeand a Drepturilor
Omului a reiterat ca securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului
autoritatii lucrului judecat, care instituie ca nici o parte nu este in drept sa solicite
revizuirea unei hotarari definitive si obligatorii Intru obtinerea unei reexaminari si unei
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noi solutii in cauza. Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie
exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a
efectua o noud examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciata ca un recurs deghizat. O
distantare de la principiul respectiv este justificata doar atunci cand este determinata de
circumstante cu caracterele substantiale si obligatorii.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile de revizuire ca fiind inadmisibile.

In conformitate cu art. 195, 230 din Codul administrativ, art. 453 alin. (1) lit. a)
din Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se resping ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,.Braus Com” si de Societatea cu Raspundere Limitatd
,,Globalconstruct-Grup” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,CVC Procons Plus”
impotriva deciziei din 1 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,CVC Procons Plus” impotriva Primariei municipiului Chisinau,
Viceprimarului municipiului Chisinau, persoana terta Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Globalconstruct-Grup” cu privire la anularea actului administrativ, si la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Globalconstruct-Grup” impotriva Primariei municipiului Chisinau, Primarului general
interimar al municipiului Chisinau si Viceprimarului municipiului Chisinau cu privire
la anularea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Mariana Pitic

Aliona Miron

lon Malanciuc

Oxana Parfeni
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