Dosarul nr. 2ac-212/23
2-21037065-01-2ac-07062023

INCHEIERE
21 iunie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand cererea depusa de Banca Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiunii privind stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea de Apel
Comrat, la o alta instanta egald in grad,

in cauza de insolvabilitate, la cererea introductivda depusda de Banca Comerciala
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arlon Grup”, si

la cererea depusa de petitionara Caraseni Varvara, persoane interesate Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Arlon Grup” si Banca Comerciald ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiunii privind separarea bunului imobil din masa debitoare a debitorului
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arlon Grup”,

constata:

La 18 septembrie 2020, B.C. ,,Moldindconbank” S.A. a depus cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de S.R.L. ,,Arlon Grup”, invocand
incapacitatea de platd a debitorului si acumularea restantelor la credit. Totodata,
solicitantul a invocat dreptul de garantie asupra bunurilor imobile, proprietate a
debitorului, fiind instituit drept de ipoteca asupra spatiilor locative si comerciale din
blocul locativ din or. XXXX, str. XXXX, nr. XXX.

Prin incheierea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-
Lunga, a fost admisa spre examinare cererea introductiva si s-a pus sub observatie
S.R.L. ,,Arlon Grup”, iar in calitate de administrator provizoriu a fost desemnat Marcel
Lungu, detinatorul autorizatiei nr. 29 din 14 ianuarie 2015, eliberatd de Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova.

Prin hotararea din 29 decembrie 2020 a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga,
a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta S.R.L. ,,Arlon Grup”, iar in calitate
de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Marcel Lungu.

La 08 februarie 2021 prin intermediul oficiului postal, in adresa administratorului
insolvabilitatii a parvenit cererea Tnaintatda de Varvara Caraseni prin care a solicitat
separarea ap. XX cu suprafata de 70,6 m.p. (nr.cad: XXXXXXXXXX) situat in locul
locativ din or. XXXX, str. XXXX, nr. XXX din masa debitoare a SRL ,,Arlon Grup”,
cu intocmirea actului de predare-primire a apartamentului nominalizat.



Prin dispozitia nr. 029-27/ins/2i-10/20/21 din 01 martie 2021 emisa de
administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,,Arlon Grup”, Lungu Marcel, s-a dispus
respingerea cererii inaintate de Caraseni Varvara, prin care s-a solicitat separarea
bunului imobil nr. cadastral XXXXXXXXX, cu suprafata de 70,6 mp., din blocul
locativ situat in or. XXXX, str. XXXX, nr. XXX, si intocmirea actului de predare-
primire a bunului imobil nominalizat. S-a explicat lui Caraseni Varvara ca are dreptul
sd inainteze creantele spre validare in instanta de insolvabilitate, in conformitate cu
prevederile Legii insolvabilitatii.

La 11 martie 2021, petitionara Caraseni Varvara a depus cerere privind separarea
din masa debitoare S.R.L ,,Arlon Grup”, a bunului imobil, apartamentul nr.XX cu nr.
cadastral XXXXXXXXXX, situat in or. XXXX, str. XXXX, nr. XXX, si transmiterea
bunului imobil in proprietatea petitionarei Caraseni Varvara, in temeiul art. 48 din
Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, persoane interesate S.R.L. , Arlon
Grup” si B.C. ,,Moldindconbank™ S.A.

Prin incheierea din 13 februarie 2023 a Presedintelui Judecatoriei Comrat, lgor
Botezatu, s-a dispus redistribuirea cauzei aflatda in procedura judecatorului Nadejda
Lazareva, in temeiul hotararii Consiliului Superior al Magistraturi nr.168/13 din 09
septembrie 2022 cu privire la cererea de demisie a judecatoarei de la Judecatoria
Comrat, sediul Ceadir-Lunga (f.d.124).

Potrivit figei de repartizare repetata a dosarului din 25 aprilie 2017, cauza a fost
repartizatda in mod automat-aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, judecatorului Judecatoriei Comrat, sediul Centru, Denis Gutu
(f.d.125).

La 10 mai 2023 B.C. ,,Moldindconbank™ S.A., in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila, a depus cerere prin care a solicitat strimutarea cauzei de la
Judecatoria Comrat, sediul Central, la o alta instanta egala in grad.

La 18 mai 2023, a fost transmisa cauza Curtii de Apel Comrat, in vederea
examinarii cererii de stramutare a cauzei de la Judecatoria Comrat, sediul Central, la 0
altd instanta egala in grad, depuse de B.C. ,,Moldinconbank” S.A. (f. d. 163).

La 22 mai 2023, dosarul inregistrat la Curtea de Apel Comrat, a fost repartizat in
mod automat-aleatoriu, judecatorului-raportor Andrei Mironov, care face parte din
completul de judecatd, in componenta: Andrei Mironov (presedinte), Ludmila Caraianu
si Dmitrii Fujenco (judecatori) (f. d.165).

La 29 mai 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.169), B.C.
,Moldindconbank™ S.A., in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
a depus cerere privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Comrat la o alta instanta
de judecata egald in grad, pentru examinarea cererii de straimutare de la Judecatoria
Comrat, sediul Central, la o alta instanta egala in grad (f. d. 170-171).

In motivarea cererii a indicat ci pe rolul Judecatoriei Comrat, sediul Central se
afla spre examinare mai multe cauze de insolvabilitate, initiate cu privire la separarea
bunurilor din masa debitoare a SRL ,,Arlon Grup”, care au ca obiect de examinare
drepturile asupra bunurilor gajate in beneficiul bancii.

A sustinut ca, in cadrul examindrii unei cauze similare de separare a bunului din
masa debitoare, s-a dispus suspendarea procesului, avand in vedere ca pe rolul
Judecatoriei Comrat se afla spre examinare cauza conexad privind nulitatea actului
juridic, insd incheierea nominalizata a fost ulterior casatd de catre Curtea de Apel
Comrat, ca fiind neintemeiata.



Astfel, a relevat ca decizia Curtii de Apel Comrat, prin care a fost casata incheierea
privind suspendarea procesului in cadrul unei cauze conexe, a constituit temeiul
respingerii tuturor cererilor formulate de catre B.C. ,,Moldindconbank” S.A. si
lichidatorul Marcel Lungu privind suspendarea proceselor de separare a bunurilor din
masa debitoare, care se afla in examinarea judecatorului Judecatoriei Comrat, sediul
Central, Denis Gutu.

Prin urmare, a obiectat ca situatia respectiva indreptateste B.C. ,,Moldinconbank”
S.A. sa is1 formeze convingerea, precum ca si judecatorii din cadrul Curtii de Apel
Comrat vor manifesta subiectivism si o lipsa de impartialitate la examinarea cererii de
stramutare a cauzei.

in opinia B.C. ,,Moldindconbank™ S.A., judecatorii Curtii de Apel Comrat, care
exercitd controlul judiciar al actelor emise de catre instanta inferioara, unde 1isi
desfasoara activitatea mai mul{i angajati ce locuiesc in blocul locativ in care este situat
bunul imobil care se solicitd a fi separat din masa debitoare, pot fi influentafi sa-si
formeze o opinie defavorabild in raport cu B.C. ,,Moldindconbank™ S.A.

Prin incheierea protocolara din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Comrat, cauza a fost
transmisa Sectiei evidenta si documentare procesuala din cadrul Curtii de Apel Comrat,
in vederea remiterii Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea cererii privind
stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea de Apel Comrat, la o alta
instanta egala in grad (f. d. 176).

Potrivit scrisorii de insotire din 31 mai 2023, a fost transmisa cauza Curtii Supreme
de Justitie, in vederea examindrii cererii privind stramutarea examindrii cererii de
stramutare de la Curtea de Apel Comrat, la o alta instanta egala in grad, depusa de B.C.
,Moldinconbank™ S.A. (f. d.170/171).

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea depusa
de B.C. ,,Moldindconbank™ S.A., Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca cererea privind stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea
de Apel Comrat, la o alta instanta egala in grad, este neintemeiata, din motivele ce
succed.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila,
instanta strdmuta cauza la o altd instantd dacad existd banuieli cd nepdrtinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor
la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura civila,
constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solutionarea unei
cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi considerate ca
poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, daca acestea se refera la instanta de judecata
ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor la proces, strimutarea
cauzei ar putea avea loc dacd participantii la proces au fost sau se afla in anumite
legdturi comune cu toti judecatorii.

La caz, Completul de judecata retine ca B.C. ,,Moldindconbank” S.A. a solicitat
stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea de Apel Comrat, la o alta
instantd egald in grad, motivand ca o decizie a Curtii de Apel Comrat din cadrul unei
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cauze conexe a servit drept temei pentru respingerea tuturor cererilor formulate de catre
B.C. ,Moldindconbank™ S.A. si lichidatorul Marcel Lungu privind suspendarea
proceselor de separare a bunurilor din masa debitoare si, astfel, ar exista banuieli ca
nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Comrat ar putea fi stirbitd de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Completul de judecata mentioneaza cad prevederile legale citate supra sunt clare in
ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei la o alta instantd de acelasi grad pentru
examinare, iar cele invocate de catre B.C. ,,Moldindconbank” S.A. in cererea de
stramutare, nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Cu referire la argumentul invocat de catre B.C. ,,Moldindconbank™ S.A. precum
ca judecatorii Curtii de Apel Comrat pot fi influentati sa-si formeze o opinie
defavorabila in raport cu B.C. ,Moldindconbank” S.A., prin urmare, aceasta
circumstanta ar trezi suspiciuni fatd de obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor din
cadrul aceleiasi instante de judecatd, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie il apreciaza ca fiind declarativ si neintemeiat. Or, circumstantele invocate sunt
contrare si dispozitiei art. 20 alin. (2) din Codul de procedura civila, conform céruia, la
infaptuirea justitiei in cauze civile, judecdtorii sunt independenti si se supun numai
legii. Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibila si atrage raspunderea
prevazuta de lege.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala. Impartialitatea,
in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia
putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau interesul unui
judecator intr-o anumitd cauzad si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in acest sens. In situatia in
care intr-o anumitd cauzad existd motive legitime de a banui cad un complet nu este
impartial, punctul de vedere al celor care pretind cd acesta nu este impartial este
important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta banuiala poate fi
obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide de a respinge cererea depusa de B.C. ,,Moldindconbank” S.A. privind
stramutarea examindrii cererii de stramutare de la Curtea de Apel Comrat, la o alta
instanta egala in grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Comrat, pentru examinarea
cererii de stramutare a cauzei de la Judecatoria Comrat, sediul Central, la o alta instanta
egald in grad.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea depusa de Banca Comerciala ,,Moldindconbank” Societate pe

Actiunii privind stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea de Apel
Comrat, la o alta instanta egald in grad.



Cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva depusa de Banca Comerciala
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Arlon Grup” si la cererea
depusa de petitionara Caraseni Varvara, persoane interesate Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Arlon Grup” si Banca Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiunii
privind separarea bunului imobil din masa debitoare a debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Arlon Grup”, se remite la Curtea de Apel Comrat, pentru
examinarea cererii de straimutare a cauzei de la Judecatoria Comrat, sediul Central, la o
alta instanta egala in grad.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



