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INCHEIERE
28 iunie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,Palladio
Design” si lurie Gundiuc, cu privire la strimutarea examinarii cererii de recuzare a
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, la o alta instanta de acelasi grad,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Banca
Comerciala ,,Energbank” Societate pe Actiuni (succesor in drepturi Valentin
Placinta) impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Palladio Design”, lui Iurie
Gundiuc, Domnicai Gundiuc si Cristian Gundiuc, intervenient accesoriu Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Megatrans International”, in proces de insolvabilitate, cu
privire la incasarea sumelor banesti si exercitarea dreptului de ipoteca/ gaj,

aconstatat:

La 08 ianuarie 2018, BC ,,Energbank™” SA a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Palladio Design”, lui Iurie Gundiuc, Domnicai Gundiuc si
Cristian Gundiuc, intervenient accesoriu SRL ,,Megatrans International”, in proces
de insolvabilitate, cu privire la incasarea sumelor banesti si exercitarea dreptului de
ipoteca/ gaj.

Prin incheierea din 18 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a inlocuit reclamanta BC ,,Energbank” SA cu succesorul in drepturi, Valentin
Placinta.

Prin hotararea din 25 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis cererea de chemare in judecata formulata de BC ,,Energbank™ SA (succesor
in drepturt Valentin Placinta) impotriva SRL ,,Palladio Design”, Iurie Gundiuc,
Domnicai Gundiuc si Cristian Gundiuc, intervenient accesoriu SRL ,Megatrans
International”, in proces de insolvabilitate, cu privire la incasarea sumelor banesti si
exercitarea dreptului de ipoteca/ gaj. S-a Incasat, in mod solidar, de la SRL ,,Palladio
Design”, Iurie Gundiuc si Cristian Gundiuc in beneficiul lui Valentin Placinta
datoria pe contractul de credit nr. 895-189 din 28 decembrie 2015, in suma totala de
2 511 867,01 de lei. S-a incasat in mod solidar de la SRL ,,Palladio Design”, Iurie
Gundiuc si Cristian Gundiuc in beneficiul lui Valentin Placinta dobanda de
intarziere legald in suma de 477 791,51 de lei. S-a incasat in mod solidar de la SRL
,Palladio Design”, Turie Gundiuc, Cristian Gundiuc si Domnica Gundiuc in



beneficiul lui Valentin Placinta cheltuielile de judecata in suma totald de 56 139 de
lei. S-a transmiis silit, In posesia lui Valentin Placinta pentru a fi vandute, in vederea
achitarii datoriilor acumulate conform contractul de credit nr. 895-189 din 28
decembrie 2015 urmatoarele bunuri ipotecate: incaperea locativa nr. 14, cu suprafata
de 106,20 m.p., nr. cadastral XXXXX.002.01.014, situatd in mun. Chisinau, str.
XXXXX, incaperea locativa nr. 20, cu suprafata de 107,80 m.p., nr. cadastral
XXXXX.002.01.020, situata in mun. Chisindu, str. XXXXX, incdperea nelocativa
nr.3, cu suprafata de 14,80 m.p., nr. cadastral XXXXX.002.01.043, situata in mun.
Chisinau, str. XXXXX, incaperea nelocativa nr. 8, cu suprafata de 14,40 m.p., nr.
cadastral XXXXX.002.01.047, situata in mun. Chisinau, str. XXXXX. S-a transmis
silit, in posesia lui Valentin Placinta universalitatea de creante banesti fata de terti a
SRL ,,Palladio Design” care rezultd din contractele incheiat si/ sau viitoare de
vanzare a bunurilor, de prestare a serviciilor, de efectuare a lucrarilor si altor
contracte cu titlu oneros in suma de 2 750 000 de lei. Suma de bani, eventual
obtinutad In urma vanzarii bunurilor ipotecate/ gajate, se va deduce din suma datoriei
bancare incasatd. S-a dispus evacuarea silita a tuturor bunurilor si persoanelor din
bunurile imobile enumerate supra.

Nefiind de acord cu hotdrarea instantei de fond, la 24 februarie 2022, SRL
,Palladio Design”, lurie Gundiuc, Cristian Gundiuc si Domnica Gundiuc, au
declarat apel.

Prin incheierea din 17 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a inlocuit
predecesorul Valentin Placinta cu succesorul in drepturi Chirill Tanasoglo, in baza
contractului de cesiune a creantei garantate din 01 mai 2022.

La 29 mai 2023, SRL ,,Palladio Design” si Iurie Gundiuc au depus cerere de
recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Victoria Sirbu, Dorin Dulghieru si
Ala Malii, cu atragerea la raspundere disciplinara.

Tot, la data de 29 mai 2023, SRL ,,Palladio Design” si Turie Gundiuc, a depus
cerere de stramutare a examindrii cererii de recuzare in privinta judecatorilor Curtii
de Apel Chisindu, la o alta instanta de acelasi grad.

In motivarea cererii de strimutare s-a indicat ci completul de judecati nr. 2
format in cadrul Curtii de Apel Chisinau, in componenta judecatorilor Ghenadie
Mira, Denis Babalau si Ina Dutca, este specializat in examinarea actiunilor de
contencios administrativ, pe cand cererea de recuzare a fost depusd in cadrul
examindrii cauzei civile de drept comun. Astfel, considera cd vor fi lipsiti, fara
consimtamantul lor, de dreptul la examinarea cererii de recuzare de catre completul
specializat in materie de drept comun.

La 28 iunie 2023, Cristian Gundiuc, a depus cerere despre amanarea examinarii
cererii de stramutare din motivul ca ar fi fost lipsit de posibilitatea de a se expune
asupra temeiniciei cererii. in fapt, completeaza ca nu a fost informat despre locul,
data si ora examinadrii cererii, fiind neglijat principiul contradictorialitdtii si egalitatii
armelor.

Studiind materialele cauzei civile, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de amanare si cererea de stramutare a
examindrii cererii de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, la o alta
instanta de acelasi grad, din motivele ce succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, prezenta cauza
civila se afla in procedura Curtii de Apel Chisinau, drept urmare a contestarii cu



apel a hotararii din 25 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, de catre
SRL ,,Palladio Design”, Turie Gundiuc $i Domnica Gundiuc.

Cu referire la cererea de amanare a sedintei din 28 iunie 2023, depusa de
Cristian Gundiuc, Completul de judecata o apreciaza ca neintemeiata.

Din materialele dosarului se atestd ca Gundiuc Cristian este asistat Tn acest
proces civil de avocatul Alexandru Bodrug in baza mandatului nr.1614438 din 09
iunie 2021. La dosar nu exista cerere de renuntare la serviciile avocatului, inclusiv
vreo informare a instantei judecatoresti despre renuntare la imputerniciri potrivit
prevederilor art.80 alin.(7) din Codul de procedura civila.

La fel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, la 29
mai 2023, cererea de stramutare a cererii de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu a fost expediata avocatului Alexandru Bodrug, prin posta electronica, 1a e-
mail: bogrug.alexandrul7@mail.ru.

Prin urmare, Cristian Gundiuc nu poate invoca ca a fost lipsit de dreptul de a
se expune asupra temeiniciei cererii de stramutare, neglijandu-se principiul
contradictorialitatii si egalitatii armelor, or potrivit art.100 alin.(1/1), 105 alin.(5)
din Codul de procedura civild, daca partile si alti participanti la proces sunt
reprezentati de avocati, instiintarile se expediaza avocatului, la adresa electronica
indicatd in mandat, receptionarea inlaturdnd orice viciu de instiintare a
participantilor.

in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, invocat de SRL
,,Palladio Design” si Iurie Gundiuc, in cererea de stramutare, instanta stramuta cauza
la o0 altd instanta daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), ¢), f) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civild, constituie un mijloc de asigurare a impartialititii judecatorilor la solutionarea
unei cauze civile.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in motivarea
cererii de stramutare, in esenta, S-a pretins ca SRL ,,Palladio Design” si lurie
Gundiuc, vor fi lipsiti, fara consimtamantul lor, de dreptul la examinarea cererii de
recuzare de catre completul specializat in materie de drept comun.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca cele
invocate, in cererea de stramutare, nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2)
lit. f) din Codul de procedura civila, argumentele expuse nu pot constitui temei
pentru stramutarea cauzei.

Reprezentantul SRL ,,Palladio Design” si Iurie Gundiuc, facand trimitere la
prevederile art.43 alin.(2) lit.f) din Codul de procedura civila, nu au argumentat
banuielile de nepartinire a judecatorilor, inclusiv ca nepartinirea magistratilor ar
putea fi stirbitd anume de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.

De altfel, Completul de judecata invedereaza ca SRL ,,Palladio Design” si lurie
Gundiuc, prin depunerea cererii de stramutare a examinarii cererii de recuzare la o
alta instanta de acelasi grad, de fapt, au camuflat o cerere de recuzare a judecatorilor
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imputerniciti cu examinarea cererii de recuzare a colegilor lor, contrar prevederilor
art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila.

In context, in conformitate cu prevederile art. 53 alin. (1) din Codul de
procedura civild, propunerea de recuzare se examineaza de instanta sesizatd cu
actiunea.

In sensul normei precitate, Completul de judecati mentioneaza ci examinarea
cererii de recuzare nu imbraca forma unui contencios care sa reclame un tratament
jurisdictional, ci este 0 chestiune de administrare a actului justitiei. Procedura in care
se examineaza cererea de recuzare a judecatorilor este o procedura incidentala, al
carui obiect este distinct de obiectul propriu al procesului civil la care se refera
cauza. Prevederile art.32 alin.(1) din Codul de procedura civila si art.199 din Codul
administrativ, la care au facut trimitere solicitantii, se refera la examinarea cauzei,
in fond, si nu la solutionarea incidentelor de procedura.

Prin urmare, judecatorii specializati in materia contenciosului administrativ
sunt competenti de a examina cererile de recuzare declarate impotriva judecatorilor
specializati in materie civila de drept comun, si invers.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge cererea de amanare si de stramutare a examindrii cererii de recuzare la
o alta instantd de acelasi grad, cu restituirea cauzei Curtii de Apel Chisinau pentru
continuarea examinarii cererii de recuzare.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusda de Cristian Gundiuc cu privire la amanarea
examinarii cererii de stramutare.

Se respinge cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Palladio
Design” si Iurie Gundiuc, cu privire la stramutarea examinarii cererii de recuzare a
judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, la o alta instantd de acelasi grad, in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Banca Comercialad
,Energbank™ Societate pe Actiuni (succesor in drepturi Valentin Placintd) impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Palladio Design”, lui Iurie Gundiuc, Domnicai
Gundiuc si Cristian Gundiuc, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitatd ,Megatrans International”, in proces de insolvabilitate, cu privire la
incasarea sumelor banesti si exercitarea dreptului de ipoteca/ gaj.

Se remite Curtii de Apel Chisindu prezenta cauza civila pentru continuarea
examinadrii cererii de recuzare.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecitori Aliona Donos

Oxana Parfeni



