Dosarul nr. 2ac-229/23
(2-12130452-01-2ac-20062023)

INCHEIERE
28 iunie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererca depusa de reprezentantul recurentului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Cris”, avocatul Victor Branza cu privire la stramutarea cauzei
la o alta instanta de judecata egala in grad,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr Lescenco,
Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii impotriva Societdtii pe
Actiuni ,,Moldovahidromas”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Cris” si Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Comecoteh”, intervenientii accesorii Valeriu Aluna,
Vasile Seitan, Nicolae Agache, Mihail Gherstoga, notarii Ghenadie Vacari, Olga
Busuleac cu privire la constatarea nulitatii pct. 3 a hotararii Consiliului Societatii pe
Actiuni ,,Moldovahidromas” din 15 mai 2003 privind permiterea vanzarii blocului
productiv-constructie nefinalizata la pretul de bilant. Constatarea nulitatii
contractelor de vanzare-cumparare a bunului imobil incheiate la data de 23 mai 2003
cu nr. 158, la data de 04 septembrie 2003 cu nr. 3505 si nr. 3506, contractelor de
vanzare-cumparare incheiate la data de 09 aprilie 2004 cu nr. ¥4 -1418 si %2 - 1419,
si la cererea de chemare in judecatd depusa de Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni,
Vasile Cozma, Ala Dogoter, Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari,
Iurie Balanuta impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, Societitii cu
Raspundere Limitatd ,,Cris” si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Comecoteh”,
intervenientii accesorii Valeriu Aluna, Vasile Seitan, Nicolac Agache, Mihail
Gherstoga, notarii Ghenadie Vacari si Olga Busuleac cu privire la constatarea
nulitatii pct. 3 a hotararii Consiliului Societatii pe Actiuni ,,Moldovahidromas” din
15 mai 2003 privind permiterea vanzarii blocului productiv — constructie
nefinalizatd la pretul de bilant, constatarea nulitatii contractelor de vanzare-
cumpadrare a bunului imobil incheiate la data de 23 mai 2003 cu nr.158, la data de
04 septembrie 2003 cu nr. 3505 si nr. 3506, fara restituirea bunului imobil Societatii
pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, incasarea de la Societatea cu Raspundere Limitata
,,Cris” prejudiciului material in suma de 6399719 lei, incasarea cheltuielilor de
judecata,
si la actiunea reconventionald depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Cris” tmpotriva Tatianei Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Vasile Cozma, Ala Dogoter,
Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari, Iurie Balanuta, Alecsandr
Lescenco, Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii, Mihail Vlas,
Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, Alexandr Zaricindii, Vasile Seitan,
Valeriu Aluna, Andrei Maslaghin, Valeriu Sanduleac cu privire la incasarea in mod
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solidar a sumei de 10 000 lei, cu titlu de prejudiciu cauzat prin Tnaintarea cererii de
chemare in judecata de baza, incasarea cheltuicelilor de judecata suportate in cauza
civila,

constata:

La 03 septembrie 2007, Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Alexandr Lescenco,
Vasile Cozma, Ala Dogoter, Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari,
Iurie Balanuta, Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii au depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva S.R.L. ,,Moldovahidromas”, S.R.L. ,,Cris”
si S.R.L. ,,Comecoteh” cu privire la constatarea nulitatii pct. 3 a hotararii Consiliului
S.A. ,Moldovahidromas” din 15 mai 2003 privind permiterea vanzarii blocului
productiv — constructic nefinalizata la pretul de bilant; constatarea nulitatii
contractelor de vanzare-cumparare a acestui bun imobil incheiate la 23 mai 2003 cu
nr.158, la data de 04 septembrie 2003 cu nr. 3505 si nr. 3506; constatarea nulitatii
contractelor de vanzare-cumparare incheiate la 09 aprilie 2004 cu nr.1/2-1418 si
1/21419; aducerea partilor in pozitii initiale incheierii contractelor nr. 158 din 23
mai 2003, nr. 3505 si nr. 3506 din 04 septembrie 2003, nr.1/2-1418 si nr. 1/2-1419
din 09 aprilie 2004 (f.d. 3-8, vol. I).

La 26 iunie 2008, reclamantii Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Maria
Horosilov, Serghei Nasamburschii, Alexandr Lescenco, Vasile Cozma, Ala Dogoter
au modificat pretentiile formulate impotriva paratilor si au solicitat constatarea
nulitatii actelor juridice expuse In cererea de chemare in judecata, insa fara
restituirea la S.A. ,,Moldovahidromas” a imobilului litigios, dar cu incasarea de la
S.R.L.”Cris” in beneficiul S.A. ,,Moldovahidromas” a sumei de 6399719 lei, cu titlu
de prejudiciu material cauzat (f.d.148, vol. I).

Prin incheierea din 30 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
a fost admis renuntul reclamantilor Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni, lurii Balanuta,
Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari, Vasile Cozma, Ala Dogoter la
capatul de cerere privind constatarea nulitatii contractelor de Tinstrainare a
patrimoniului amplasat pe str. XXXXXX, mun. XXXXX, incheiat intre S.R.L.
,Cris” si S.R.L. ,,Comecoteh” la 09 aprilie 2004 cu nr.1/2-1418 si nr. 1/2-1419,
autentificate de notarul Olga Busuleac, fara restituirea bunului imobil catre S.R.L.
,,Cris” (f.d. 42-44, £.d.166-168, vol. VII ).

La 04 octombrie 2017, S.R.L. ,,Cris” a depus actiunea reconventionala
Tmpotriva Tatianei Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Vasile Cozma, Ala Dogoter, Larisa
Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari, lurie Balanuta, Alexandr Lescenco,
Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii, Mihail Vlas, S.A.
,Moldovahidromas”, Alexandr Zaricinaii, Vasile Seitan, Valeriu Aluna, Andrei
Maslaghin, Valeriu Sanduleac prin care a solicitat incasarea in mod solidar a sumei
de 10 000 lei, cu titlu de prejudiciu cauzat prin depunerea cererii de chemare n
judecata de baza (f.d. 23-24, vol.VIII).

Tn cadrul judecarii cauzei civile, la 31 martie 2023, reprezentantul paratului
S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza, a depus cerere cu privire la incetarea
procesului civil in prezenta cauza civild, fiind invocat drept temei prevederile art.
265 lit. h) Cod de procedura civila, in conformitate cu care, instanta judecatoreasca
dispune incetarea procesului in cazul in care cererea de chemare in judecata este
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depusa de un organ, o organizatie sau o persoana in vederea apararii drepturilor,
libertatilor sau intereselor legitime ale unei alte persoane fara ca prezentul cod sau
o alta lege sa le confere acest drept, fiind raportata la prevederile art. 26 alin. (2) lit.
c) (ulterior concretizat ca fiind lit. e) din Legea privind societatile pe actiuni (nr.
1134-XI111 din 02.04.1997, in vigoare 12.06.1997), in conformitate cu care, pentru
apararea drepturilor si intereselor lor legitime, actionarii sunt Tn drept, Th modul
stabilit de legislatie, sa sesizeze organele de conducere ale societatii si/sau Comisia
Nationala a Pietei Financiare, si/sau instanta judecatoreasca, inclusiv: c) sa solicite
Comisiel Nationale a Pietei Financiare tragerea la raspundere contraventionald a
persoanelor cu functii de raspundere, conform legislatiei; e) sd inainteze instantei
judecatoresti cereri de reparare a prejudiciului de catre reprezentantul actionarului
in cazul nerespectarii de catre acesta a instructiunilor formulate de actionar in actele
de reprezentare si/sau in documentele separate pentru participare la adunarea
generala a actionarilor.

Prin Tncheierea din 31 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea reprezentantului paratului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza cu privire
la Tncetarea procesului civil a fost admisa partial.

S-a dispus Tncetarea procesului civil in partea pretentiilor formulate de
reclamantii Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Maria Horosilov, Serghei
Nasamburschii, Alexandr Lescenco, Vasile Cozma, Ala Dogoter cu privire la
incasarea de la S.R.L. ,,Cris” in beneficiul S.A. ,,Moldovahidromas” a sumei de
6399719 lei, cu titlu de prejudiciu material cauzat (f.d.148, vol. 1). Tn rest, cererea
de Tncetare a procesului a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

La 06 aprilie 2023, reprezentantul recurentei Ala Dogoter, avocatul Nicolae
Agachi a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 31 martie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii recurate, remiterea cauzei spre examinare in fond, in alt complet de
judecata.

La 12 iunie 2023, in temeiul art. 43 alin. (2), lit. f) Cod de procedura civila,
reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza, a depus o cerere
privind stramutarea cauzei civile, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta
de judecata egala in grad.

In motivarea cererii, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul
Victor Branza a indicat ca, existd banuieli rezonabile privind nepartinirea si
obiectivitatea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau.

Grupul de actionari reclamanti sub conducerea lui Valeriu Aluna detin circa
32 % din actiunile S.A. ,Moldovahidromas™ si pe parcursul a 20 de ani controleaza
si gestioneaza societatea In detrimentul celorlalti actionari, delapidand-o si ducand-
o la insolvabilitate.

In cadrul Curtii de Apel Chisindu activeazi mai multi judecitori afiliati
grupului Valeriu Alund, care pe parcursul anilor au favorizat si favorizeaza emiterea
hotararilor preponderent in favoarea grupului Valeriu Alund, acest fapt punand la
indoiala nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza respingerea cererii de stramutare a cauzei la o alta instanta
egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau, prezentand urmatoarele argumente.



Tn temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedurd civild, invocat de
reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza, instanta stramuta
cauza la o altd instanta daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participangilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) Cod de procedura civila, stramutarea cauzei 1n
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solutionarea
unei cauze civile.

Completul de judecata retine cd, in motivarea cererii de stramutare, s-a pretins
ca exista banuieli rezonabile privind nepartinirea si obiectivitatea judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Chisindu.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, cele invocate
de reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza, in cererea de
stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca, prevederile
legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei la o
alta instanta de acelasi grad pentru examinare, Insa, la caz, nu au fost identificate
circumstante prin prisma celor invocate, ce ar justifica stramutarea examinarii
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instantd de acelasi grad pentru
examinarea cererii de recurs.

Alegatiile reprezentantului recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza
privind faptul ca, in cadrul Curtii de Apel Chisindu activeaza mai multi judecatori
afiliati grupului Valeriu Aluna, care pe parcursul anilor au favorizat si favorizeaza
emiterea hotdrarilor preponderent in favoarea grupului Valeriu Aluna, sunt
neintemeiate.

in conditiile spetei, aceste argumente nu si-au gisit confirmare, fiind doar la
nivel de suspiciuni in impartialitate a completului de judecata care a fost desemnat
pentru examinarea cererii de recurs, fara a indica motivele de fapt si de drept, pe
care se intemeiaza suspiciunea, cu anexarea probelor concludente si pertinente, ce
Justifica acest fapt.

Completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie mentioneaza ca,
judecdtorii, din esenta statului lor, iau decizii independent si impartial,

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sd fie impartiala.
Impartialitatea, Tn mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adicd Incercarea de a constata convingerea personala sau interesul unui
judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauza existd motive legitime de a banui c un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este
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impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este dacd aceasta
banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de reprezentantul
recurentului S.R.L. ,,Cris”, avocatul Victor Branza, cu remiterea cauzei la Curtea de
Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de recurs.

Tn conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de reprezentantul recurentului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Cris”, avocatul Victor Branza cu privire la stramutarea cauzei
de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egald in grad.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr Lescenco,
Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii impotriva Societdtii pe
Actiuni ,,Moldovahidromas”, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Cris” si1 Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Comecoteh”, intervenientii accesorii Valeriu Aluna,
Vasile Seitan, Nicolae Agache, Mihail Gherstoga, notarii Ghenadie Vacari, Olga
Busuleac cu privire la constatarea nulitatii pct. 3 a hotararii Consiliului Societatii pe
Actiuni ,,Moldovahidromas” din 15 mai 2003 privind permiterea vanzarii blocului
productiv-constructie nefinalizata la pretul de bilant. Constatarea nulitatii
contractelor de vanzare-cumparare a bunului imobil incheiate la data de 23 mai 2003
cu nr. 158, la data de 04 septembrie 2003 cu nr. 3505 si nr. 3506, contractelor de
vanzare-cumparare incheiate la data de 09 aprilie 2004 cu nr. Y2 -1418 si % - 1419,
si la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Tatiana Zavtoni, Vitalie Zavtoni,
Vasile Cozma, Ala Dogoter, Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari,
Iurie Balanuta impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Cris” si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Comecoteh”,
intervenientii accesorii Valeriu Aluna, Vasile Seitan, Nicolae Agache, Mihail
Gherstoga, notarii Ghenadie Vacari si Olga Busuleac cu privire la constatarea
nulitatii pct. 3 a hotararii Consiliului Societatii pe Actiuni ,,Moldovahidromas” din
15 mai 2003 privind permiterea vanzarii blocului productiv — constructie
nefinalizatd la pretul de bilant, constatarea nulitatii contractelor de vanzare-
cumpadrare a bunului imobil incheiate la data de 23 mai 2003 cu nr.158, la data de
04 septembrie 2003 cu nr. 3505 si nr. 3506, fara restituirea bunului imobil Societatii
pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, incasarea de la Societatea cu Raspundere Limitata
”Cris” prejudiciului material in suma de 6399719 lei, incasarea cheltuielilor de
judecata, si la actiunea reconventionala depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Cris” impotriva Tatianei Zavtoni, Vitalie Zavtoni, Vasile Cozma, Ala
Dogoter, Larisa Zincovscaia, Dumitru Calcai, Galina Panzari, Iurie Balanuta,
Alecsandr Lescenco, Vasile Horosilov, Maria Horosilov, Serghei Nasamburschii,
Mihail Vlas, Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, Alexandr Zaricindii, Vasile
Seitan, Valeriu Aluna, Andrei Maslaghin, Valeriu Sanduleac cu privire la incasarea
Tn mod solidar a sumei de 10 000 lei, cu titlu de prejudiciu cauzat prin Tnaintarea
cererii de chemare in judecata de baza, incasarea cheltuielilor de judecata suportate
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in cauza civild, se remite Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de
recurs.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator
Viorica Puica
Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



