Dosarul nr.2rc-4/23
2-21045746-01-2rc-13012023

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Calarasi, Judecator — V. Arhip
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori—-M. Guzun,V. Sirbu, V. Buhnaci

DECIZIE
28 iunie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Donos
Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de executorul judecatoresc Roman Talmaci si
de catre Intreprinderea cu Capital Striin ,,Bemol Retail” Societate cu Raspundere
Limitatd, reprezentatd de avocatul Burac Victor,

in cauza civild, intentatd la contestatia depusd de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,.Bemol Retail” Societate cu Raspundere Limitata catre Banca Europeana
pentru Reconstructie si Dezvoltare si Danube Logistics Holding B.V., intervenienti
accesorii Intreprinderea cu Capital Strdin ,,Danube Logistics” Societate cu
Raspundere Limitata, Banca Comerciala ,,Moldova Agroindbank™ Societate pe
Actiuni si executorul judecatoresc Gosic Andrei cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc Gosic Andrei de primire si intentare a procedurii de
executare,

Tmpotriva incheierii din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins cererea de revizuire a deciziei din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata:

La 26 martie 2021, ICS ,,Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului
Munteanu Victor, a depus o contestatiec cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc Gosic Andrei, nr. 190-95/2021 din 18 martie 2021,
privind primirea si intentarea dosarului de executare, creditor gajist - Banca
Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics
Holding B.V. si anularea inscrierii din Registrul garantiilor reale mobile, confirmat
prin numarul de inregistrare PEG 2018003390 din 18 martie 2021, efectuate de
catre notarul Obadd Constanta cu privire la transmiterea silitd in posesia
creditorului gajist a bunurilor mobile gajate.

Prin incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Strageni, sediul Calarasi, BC
,Moldova Agroindbank” SA a fost atrasd in proces in calitate de intervenient
accesoriu din partea creditorului gajist - Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare.

Prin incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, s-a
interzis transmiterea si inregistrarea posesiei partii sociale de 100%, din capitalul
social detinut de Danube Logistics Holding B.V., in capitalul social al ICS



”Danube Logistics” SRL, in favoarea creditorilor gajisti Banca Europeand pentru
Reconstructie si Dezvoltare si BC "Moldova Agroindbank™ SA.

Prin incheierea protocolard din 06 iulie 2021 a Judecdtoriei Straseni, sediul
Calarasi, ICS ,,.Danube Logistics” SRL a fost atrasd in calitate de intervenient
accesoriu de partea creditorului gajist - Banca Europeanad pentru Reconstructie si
Dezvoltare.

Prin Incheierea din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
a fost scos de pe rol capatul de cerere cu privire la anularea nscrierii din Registrul
garantiilor reale mobile, confirmat prin nr. de nregistrare PEG2018003390 din 18
martie 2021, efectuatd de catre notarul Obada Constanta cu privire la transmiterea
silita In posesia creditorului gajist a bunurilor mobile gajate.

Prin incheierea din 09 decembrie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
s-a respins contestatia depusd de creditorul ICS ,,Bemol Retail” SRL impotriva
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei, nr. 190-95/2021 din 18 martie
2021, privind primirea si intentarea dosarului de executare, creditor gajist - Banca
Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics
Holding B.V., intervenienti accesorii ICS ,.Danube Logistics” SRL, BC ,,Moldova
Agroindbank™ SA si executorul judecatoresc Gosic Andrei. Masurile de asigurare
aplicate prin incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
au fost mentinute pana la devenirea irevocabild a incheierii.

La 24 decembrie 2021, ICS ,,.Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului
Burac Victor, a contestat cu recurs incheierea Judecatoriei Straseni, sediul Calaras,
din 09 decembrie 2021, solicitand casarea acesteia si solutionarea in fond a
contestatiei depuse de ICS ,,Bemol Retail” SRL, prin admiterea ei si anularea
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei din 18 martie 2021, sau
restituirea cauzei spre rejudecare la Judecdtoria Straseni, sediul Céldrasi, in alt
complet de judecata.

Prin decizia din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins recursul
declarat de ICS ,,Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului Victor Burac si
s-a mentinut incheierea din 09 decembrie 2021 a Judecdtoriei Straseni, sediul
Calarasi.

La 16 septembrie 2022, executorul judecatoresc Roman Talmaci, a depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia si a incheierii din 09 decembrie 2021 a Judecitoriei
Straseni, sediul Calarasi, cu restituirea cauzei la rejudecare n prima instanta.

Prin incheierea din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de executorul judecatoresc
Roman Talmaci, impotriva deciziei din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la contestatia depusa de creditorul ICS , Bemol Retail” SRL impotriva
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei privind primirea si intentarea
dosarului de executare, creditor gajist - Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics Holding B.V., intervenienti accesorii
ICS ,Danube Logistics” SRL, BC ,Moldova Agroindbank” SA si executorul
judecatoresc Gosic Andrei.

La 06 ianuarie 2023, executorul judecatoresc Roman Talmaci a declarat
recurs, solicitdnd casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2022
si emiterea unei noi hotdrari prin care sd fie admisa cererea de revizuire, casatd
decizia Curtii de Apel Chisindu, din 11 iulie 2022 si incheierea Judecatoriei
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Straseni, sediul Caldrasi, din 09 decembrie 2021, cu restituirea cauzei Spre
rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La 09 ianuarie 2023, ICS ,.Bemol Retail” SRL, reprezentatd de avocatul
Burac Victor a declarat recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 19 decembrie 2022 si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa cererea
de revizuire, casata decizia Curtii de Apel Chisindu, din 11 iulie 2022 si incheierea
Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, din 09 decembrie 2021, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Tn motivarea recursului, reiterandu-se argumente identice celor din cererea de
revizuire, expunandu-se asupra fondului cauzei, s-a indicat ca temei pentru
depunerea cererii de revizuire servesc prevederile art.449 lit. ¢) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 19 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediatd la 29 decembrie 2022 la adresa postala a
recurentului ICS ,Bemol Retail” SRL, dar date care ar confirma receptionarea
acesteia la materialele cauzei lipsesc, inclusiv la posta electronica a recurentului
executorul judecatoresc Roman Talmaci, indicatd in cererea de revizuire:
baejprim@gmail.com (f.d. 22, Vol. VIII).

Astfel, recursurile declarate de catre executorul judecatoresc Roman Talmaci
la 06 ianuarie 2023 si ICS ,Bemol Retail” SRL, la 09 ianuarie 2023, sunt in
termen.

La 13 ianuarie 2023 n adresa intimatilor a fost expediata copia recursurilor
declarate de executorul judecitoresc Roman Talmaci si ICS ,,Bemol Retail” SRL
cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei (f.d. 58,60 vol. VIII).

Prin referinta depusa la 06 februarie 2023, Danuble Logistic Holding B.V. si
ICS ,,.Danuble Logistics” SRL, reprezentati de avocatul Elena Munteanu a solicitat
respingerea cererilor de recurs.

Prin referinta depusa la data de 06 februarie 2023, avocatul Elena Munteanu,
in interesele Danuble Logistics HoldingB.V. a solicitat respingerea cererilor de
recurs cu mentinerea incheierii din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu.

Prin referinta depusa la 07 februarie 2023, Banca Europeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare, reprezentatd de avocatul Iulia Furtund a solicitat
respingerea recursurilor si mentinerea incheierii contestate.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile
urmeaza a fi respinse, cu mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art.451 alin.(1) Cod de procedurd civild, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in
mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le
confirma.



Din recursul declarat rezultd cd recurentul i-si exprima dezacordul cu actul
judecatoresc adoptat de cdtre instanta de revizuire prin care a respins ca fiind
inadmisibila cererea sa de revizuire impotriva deciziei din 11 iulie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau.

In speta, se constati ca cererea de revizuire depusid de executorul judecitoresc
Roman Talmaci, a fost intemeiata pe art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila,
potrivit carora, revizuirea se declard in cazul in care - instanta a emis o hotarare cu
privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Cu referire la temeiul prevazut de art.449 lit.c) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atrage atentia asupra faptului
ca neimplicarea unei persoane in proces nu echivaleaza cu ne citarea acesteia sau
examinarea cauzei in lipsa unei persoane citate legal.

Mai mult ca atdt, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca argumentele recurentilor, nu cad sub incidenta prevederilor art.449
lit.c) din Codul de procedura civila, deoarece, neatragerea in proces a unor
persoane, ar putea servi temei pentru depunerea revizuirii, doar in cazul cand, prin
hotararea judecatoreasca, acestor persoane le-ar fi fost afectate anumite drepturi
ocrotite de lege, iar in altd ordine de idei, anume aceste persoane ar fi in drept de a
contesta actul judecatoresc in ordine de revizuire.

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca,
motivele invocate in cererea de revizuire si reiterate in cererea de recurs, atestd
lipsa de substantd a admisibilitatii recursului in cauza, circumstante ce determina
temeinicia concluziei instantei de revizuire despre lipsa temeiurilor legale de
declarare a revizuirii.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
incheierea din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu este legala si
intemeiata, corect constatandu-se faptul ca, retractarea neintemeiata a unei hotarari
judecatoresti irevocabile produce efecte grave pentru parti intrucat se incalca
principiul stabilitatii raporturilor juridice, or, unul dintre elementele fundamentale
ale preeminentei (superioritatii) dreptului este principiul stabilitatii raporturilor
judiciare, care inseamnad, intre altele, ca solutia definitivd a oricarui litigiu nu
trebuie rediscutata fara motive legale. De aceea legea admite revizuirea numai n
cazuri strict determinate.

Tn contextul expus, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza, cd, prin revizuirea unei hotarari judecatoresti irevocabile, se incalca
principiul stabilitatii raporturilor juridice, or, se readuce in discutie o solutie
judecatoreasca definitiva. Dupa cum a fost statuat, principiul securitatii raporturilor
juridice presupune respectul fatda de principiul ,res judecata”, care constituie
principiul executarii hotararilor definitive. Acest principiu insistd asupra faptului,
ca nici o parte la proces nu este in drept sa solicite revizuirea unei hotarari care este
definitiva si executorie, chiar si in scopul reludrii procesului de judecata si o noua
solutionare a cauzei. Competenta unei instante ierarhic superioare este de a corecta
lacunele in drept si omisiunile justitiei, dar nici intr-un caz de a efectua o
reexaminare a cauzei. Revizuirea nu trebuie tratatd ca un recurs n anulare, si nici
existenta a doua pareri asupra aceleiasi probleme nu poate servi temei pentru
reexaminare. Ca exceptie de la acest principiu este doar cazul cand reexaminarea
este necesard in virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii.



Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
admiterea cererilor de recurs depuse de executorul judecatoresc Roman Talmaci si
de ICS ,,Bemol Retail” SRL, reprezentatd de avocatul Burac Victor ar duce la
incdlcarea principiului securitdtii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte
parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertétilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul cd incheierea recurata
este legala si intemeiatd, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt
neintemeiate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursurile declarate de catre executorul judecatoresc
Roman Talmaci si de ICS , Bemol Retail” SRL, reprezentatd de avocatul Burac
Victor si de a mentine incheierea din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de catre executorul judecatoresc Roman
Talmaci si de Intreprinderea cu Capital Stridin , Bemol Retail” Societate cu
Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Burac Victor.

Se mentine incheierea din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civili, la contestatia depusi de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Bemol
Retail” Societate cu Raspundere Limitatd catre Banca FEuropeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare si Danube Logistics Holding B.V., intervenienti
accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,Danube Logistics” Societate cu
Raspundere Limitata, Banca Comerciala ,,Moldova Agroindbank” Societate pe
Actiuni si executorul judecatoresc Gosic Andrei cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc Gosic Andrei de primire si intentare a procedurii de
executare.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Aliona Donos
Mariana Pitic



Dosarul nr.2rc-4/23
2-21045746-01-2rc-13012023

TNCHEIERE
28 iunie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Jdecatori Aliona Donos
Mariana Pitic

examinand cererea depusa de executorul judecatoresc Gosic Andrei cu privire
la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale a
Republicii Moldova,

in cauza civila, la contestatia depusi de Intreprinderea cu Capital Striin
,Bemol Retail” Societate cu Raspundere Limitata catre Banca Europeand pentru
Reconstructie si Dezvoltare si Danube Logistics Holding B.V., intervenienti
accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,.Danube Logistics” Societate cu
Raspundere Limitata, Banca Comerciala ,,Moldova Agroindbank™ Societate pe
Actiuni si executorul judecatoresc Gosic Andrei cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc Gosic Andrei de primire si intentare a procedurii de
executare,

constata;:

La 26 martie 2021, ICS ,,Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului
Munteanu Victor, a depus o contestatie cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc Gosic Andrei, nr. 190-95/2021 din 18 martie 2021,
privind primirea si intentarea dosarului de executare, creditor gajist - Banca
Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics
Holding B.V. si anularea inscrierii din Registrul garantiilor reale mobile, confirmat
prin numarul de inregistrare PEG 2018003390 din 18 martie 2021, efectuate de
catre notarul Obadd Constanta cu privire la transmiterea silitd in posesia
creditorului gajist a bunurilor mobile gajate.

Prin Incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, BC
,Moldova Agroindbank” SA a fost atrasd in proces in calitate de intervenient
accesoriu din partea creditorului gajist - Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare.

Prin incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, s-a
interzis transmiterea si inregistrarea posesiei partii sociale de 100%, din capitalul
social detinut de Danube Logistics Holding B.V., in capitalul social al TCS
”Danube Logistics” SRL, in favoarea creditorilor gajisti Banca Europeand pentru
Reconstructie si Dezvoltare si BC "Moldova Agroindbank™ SA.

Prin incheierea protocolara din 06 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi, ICS ,.Danube Logistics” SRL a fost atrasda in calitate de intervenient



accesoriu de partea creditorului gajist - Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare.

Prin incheierea din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
a fost scos de pe rol capatul de cerere cu privire la anularea inscrierii din Registrul
garantiilor reale mobile, confirmat prin nr. de inregistrare PEG2018003390 din 18
martie 2021, efectuata de catre notarul Obada Constanta cu privire la transmiterea
silitd in posesia creditorului gajist a bunurilor mobile gajate.

Prin incheierea din 09 decembrie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
s-a respins contestatia depusd de creditorul ICS ,,Bemol Retail” SRL impotriva
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei, nr. 190-95/2021 din 18 martie
2021, privind primirea si intentarea dosarului de executare, creditor gajist - Banca
Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics
Holding B.V., intervenienti accesorii ICS ,,Danube Logistics” SRL, BC “Moldova
Agroindbank™ SA si executorul judecatoresc Gosic Andrei. Masurile de asigurare
aplicate prin incheierea din 30 martie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
au fost mentinute pana la devenirea irevocabila a incheierii.

La 24 decembrie 2021, ICS “Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului
Burac Victor, a contestat cu recurs incheierea Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
din 09 decembrie 2021, solicitand casarea acesteia si solutionarea in fond a
contestatiei depuse de 1CS ,Bemol Retail” SRL, prin admiterea ei si anularea
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei din 18 martie 2021, sau
restituirea cauzei spre rejudecare la Judecdtoria Straseni, sediul Céldrasi, in alt
complet de judecata.

Prin decizia din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins recursul
declarat de ICS ,,Bemol Retail” SRL, prin intermediul avocatului Victor Burac si
s-a mentinut incheierea din 09 decembrie 2021 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi.

La 16 septembrie 2022, executorul judecatoresc Roman Talmaci, a depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia si a Incheierii din 09 decembrie 2021 a Judecatoriei
Straseni, sediul Calarasi, cu restituirea cauzei la rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 19 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de executorul judecatoresc
Roman Talmaci, impotriva deciziei din 11 1ulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la contestatia depusa de creditorul ICS ,,Bemol Retail” SRL impotriva
incheierii executorului judecatoresc Gosic Andrei privind primirea si intentarea
dosarului de executare, creditor gajist - Banca Europeand pentru Reconstructie si
Dezvoltare, debitor gajist - Danube Logistics Holding B.V., intervenienti accesorii
ICS ”Danube Logistics” SRL, BC “Moldova Agroindbank” SA si executorul
judecatoresc Gosic Andrei.

La 06 ianuaric 2023, executorul judecatoresc Roman Talmaci a declarat
recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2022
s1 emiterea uneil noi hotarari prin care sd fie admisa cererea de revizuire, casatd
decizia Curtii de Apel Chisindu, din 11 iulie 2022 si incheierea Judecatoriei
Straseni, sediul Caldrasi, din 09 decembrie 2021, cu restituirea cauzei spre
rejudecare 1n prima instanta, in alt complet de judecata.

La 09 ianuarie 2023, ICS ,.Bemol Retail” SRL, reprezentatd de avocatul
Burac Victor a declarat recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau
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din 19 decembrie 2022 si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa cererea
de revizuire, casata decizia Curtii de Apel Chisindu, din 11 iulie 2022 si incheierea
Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, din 09 decembrie 2021, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La 14 martie 2023, executorul judecatoresc Andrei Gosic a solicitat sesizarea
Curtii Constitutionale a Republicii Moldova conform art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie si articolului 12! alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila, ridicare
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor din art. 447 lit. b), art. 449 lit. ¢) din
Codul de procedura civila, art. 161 alin. (1) si art. 162 alin. (1) din Codul de
executare, cu aminarea examindri recursului pana la pronuntarea Curtii
Constitutionale.

Autorii cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate au invocat ca,
sintagma ,,sint In drept sa depund cerere de revizuire, persoanele care nu au
participat la process, dar care sunt lezate in drepturi prin hotdrarea, incheierea sau
decizia judecdtoreasca” art, 447 lit. b), sintagma ,,revizuirea se declara in cazul in
care, instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces” al art. 449 lit. ¢) din Codul de procedurd civila, sintagma
»Actele de executare Intocmite de executorul judecdtoresc sau actiunile/inactiunea
acestuia pot fi contestate de catre parti si de alfi participanti la procesul de executare,
precum si de tertii care considerd ca prin actele de executare sau actiunile/inactiunea
executorului judecdtoresc le-a fost incalcat un drept recunoscut de lege” al art. 161
alin. (1) din Codul de executare, sintagma ,,ctul de executare intocmit de executorul
judecatoresc poate fi contestat de participantii la procesul de executare in termen de
15 zile de la data savirsirii lui ori a refuzului de a savirsi anumite acte, daca legea nu
prevede altfel. Tertii care nu au participat la procesul de executare pot contesta
actele de executare, intocmite de executorul judecatoresc, in termen de 15 zile de la
data la care au aflat ori trebuie sa afle despre aceste acte” al art. 162 alin. (1) din
Codul de executare in raport cu prevederile art. art. 1 alin. (3) , 20, 23, 54, 114, 119
din Constitutia Republicii Moldova, incalcd accesul liber la justitie si dreptul la un
proces echitabil.

Examinand cererea depusd de executorul judecdtoresc Andrei Gosic cu privire
la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale a
Republicii Moldova, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera
ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 12* din Codul de proceduri civild, in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata,
din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu este in drept sa
se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitatii cu Constitutia a
normelor contestate, limitandu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor
conditii: a) obiectul exceptiei intra in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1)
lit. a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd de catre una din parfi sau
reprezentantul acesteia ori este ridicata de catre instanta de judecatda din oficiu; c)
prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; d) nu exista o
hotarare anterioara a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.
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Potrivit alin. (5) al aceluiasi articol, instanta de judecata poate ridica exceptia
de neconstitutionalitate doar daca cererea de chemare in judecata sau cererea de apel
a fost acceptatd in modul prevazut de lege, ori daca cererea de recurs impotriva
hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata admisibila conform legii.

Din continutul normelor legale precitate rezultd indubitabil ca instanta de
judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca examineaza fondul
cauzei dupa ce a primit in procedura cererea cu care a fost sesizata.

Prin prisma art. 12! alin. (5) din Codul de procedura civila, Completul de
judecata considerd inoportun de a sesiza Curtea Constitutionala a Republicii
Moldova in vederea supunerii controlului constitutionalitatii sintagmelor ,,Sint in
drept sa depuna cerere de revizuire, persoanele care nu au participat la proces, dar
care sunt lezate in drepturi prin hotararea, incheierea sau decizia judecatoreasca” art.
447 lit. b); ,revizuirea se declard in cazul in care, instanta a emis o hotarare cu
privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces™ al art. 449 lit. c)
din Codul de procedura civild; ,,Actele de executare intocmite de executorul
judecatoresc sau actiunile/inactiunea acestuia pot fi contestate de catre parti si de alti
participanti la procesul de executare, precum si de tertii care considera ca prin actele
de executare sau actiunile/inactiunea executorului judecatoresc le-a fost incalcat un
drept recunoscut de lege” al art. 161 alin. (1) din Codul de executare; ,,actul de
executare intocmit de executorul judecatoresc poate fi contestat de participantii la
procesul de executare in termen de 15 zile de la data savarsirii lui ori a refuzului de a
savarsi anumite acte, dacd legea nu prevede altfel. Tertii care nu au participat la
procesul de executare pot contesta actele de executare, intocmite de executorul
judecdtoresc, in termen de 15 zile de la data la care au aflat ori trebuie sa afle despre
aceste acte” al art. 162 alin. (1) din Codul de executare, or, specificul procedurii Tn
recurs conform Capitolului XXXVIII din Codul de procedurd civila se limiteaza la
verificarea legalitatii si temeiniciei actiunilor instantei vis-a-vis de unele aspecte
procedurale la judecarea cauzei.

Astfel, retindnd prevederile legale citate supra, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererea de ridicare a exceptier de
neconstitutionalitate depusa de executorul judecatoresc Andrei Gosic cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, a prevederilor din art. art. 447 lit.b), 449
lit. ¢) din Codul de procedura civila, art. 161 alin. (1) si art. 162 alin. (1) din Codul
de executare.

In conformitate cu art. 12%, art. 269-270 din Codul de procedurd civila,
Complertul de Judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea depusa de executorul judecatoresc Andrei Gosic CuU privire

la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Aliona Donos
Mariana Pitic



