Dosarul nr. 2r-118/2023
2-18213252-01-2r-16032023

prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: Iu. Cotruta, I. Turcan, L. Pruteanu)

DECIZIE
05 iulie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata “Atai”,
reprezentatd de avocatul Barbdneaga Sergiu,

in cauza civild intentata la cererea depusa de ,,Stork International GmbH” cu
privire recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine din
06 noiembrie 2017, adoptata de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe
langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia,

Tmpotriva incheierii din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

aconstatat:

La 17 aprilie 2018, ,,Stork International GmbH”, reprezentata de avocatul Lefter
Denis, a inaintat cerere in instanta de judecata impotriva SRL ,,Atai” cu privire la
recunoasterea §i Incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine din
06 noiembrie 2017, adoptata de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe
langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia.

Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea reprezentantului ,,Stork International GmbH”, avocatul Lefter Denis, cu
privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul
Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm,
Suedia.

Prin decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de ,,Stork International GmbH™, reprezentat de avocatul Denis
Lefter, s-a casat integral incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
si s-a restituit cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de

judecata.
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Prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cererea privind
recunoasterea si Tncuviintarea executdrii silite a hotararii arbitrale straine depusa de
,,Stork International GmbH” a fost scoasa de pe rol, ca fiind depusa de o persoana
neimputernicita.

Prin decizia din 11 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de ,Stork International GmbH”, s-a casat Tncheierea din
09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si s-a restituit cauza la Curtea de Apel
Chisinau, 1n acelasi complet de judecata.

Prin incheierea din 05 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins cererea
reprezentantului ,,Stork International GmbH”, avocatul Denis Lefter, cu privire la
recunoasterea §i ncuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia,
ca fiind nefondata.

Prin decizia din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de ,,Stork International GmbH”, s-a casat incheierea din 05 iulie
2021 a Curtii de Apel Chisinau si s-a restituit cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata.

La 06 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice, avocatul Sergiu
Barbaneagra, a depus in interesele SRL ,,Atai” cerere privind ridicarea exceptiei de
tardivitate, prin care a solicitat respingerea cererii Tnaintate de Stork International
GmbH privind recunoasterea si executarea hotararii arbitrale stradine din motivul
omiterii termenului de prescriptie extinctiva.

Prin incheierea din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a incetat
procesul civil, n partea cererii privind ridicarea exceptiei de tardivitate in ordinea art.
186! din Codul de procedurd civild, inaintatd de avocatul Sergiu Barbdneagra, in
interesele SRL ,,Atai”.

Prin decizia din 07 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
recursul declarat de avocatul Sergiu Barbaneagra, in interesele SRL ,,Atai” si s-a
mentinut incheierea din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

La 08 februarie 2023, reprezentantul ,,Stork International GmbH”, avocatul
Denis Lefter, a depus cerere de concretizare, solicitand:

- recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotdrarii arbitrale straine
din 06 noiembrie 2017, adoptata de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de
pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia, cu dispunerea incasarii de
la SRL ,,Atai” a sumelor adjudecate;

- incasarea de la SRL ,,Atai” a cheltuielilor de judecata si anume:
200 coroane suedeze, cu titlu de cheltuieli pentru aplicarea apostilei pe hotararea
arbitrale, 34 000 lei, cheltuieli de asistenta juridica, 33 415,96 lei, taxa de stat,
3 800 lei, cheltuieli pentru serviciile traducatorului, 445 lei, cheltuieli notariale si
373,10 euro, cheltuieli notariale si de apostilare a declaratiei administratorului.

La 09 februarie 2023, SRL ,,Atai”, reprezentata de avocatul Sergiu Barbaneagra,
a depus cerere privind suspendarea procesului.

Prin Tncheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei din 09 februarie 2023
a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea cu privire la suspendarea procesului.

Prin incheierea din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
cererea depusa de avocatul Denis Lefter, in interesele ,,Stork International GmbH” cu
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privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii
Moldova a hotérarii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de catre Tribunalul
Arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de Comert din Stokholm,
Suedia.

S-a recunoscut si s-a Incuviintat executarea pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii Tribunalului Arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de
Comert din Stockholm, Suedia, emisa la 06 noiembrie 2017, privind incasarea din
contul debitorului SRL ,,Atai” in beneficiul creditorului ,,Stork International GmbH”
a sumei de 10 977,12 dolari SUA, impreuna cu dobanzile aferente in conformitate cu
art. 456 din Codul Comercial Austriac din 09 noiembrie 2014, la 9,2 % peste rata de
referintd publicata de Banca Nationala a Austriei; a sumei de 7 484,40 dolari SUA,
impreund cu dobanzile aferente in conformitate cu art. 456 din Codul Comercial
Austriac din 09 noiembrie 2014, la 9,2 % peste rata de referintd publicata de Banca
Nationald a Austriei; a sumei de 18 656, 88 dolari SUA, impreuna cu dobanzile
aferente in conformitate cu art. 456 din Codul Comercial Austriac din 28 decembrie
2014, 1a 9,2 % peste rata de referintd publicatd de Banca Nationala a Austriei; a sumei
de 9 213,10 euro, cu titlu de onorariu si cheltuieli de arbitru; a sumei de 3 376 euro
cu titlu de taxa administrativa a Camerei de Comert din Stockholm; a sumei de 6 757
euro,cheltuieli de asistenta juridica si alte cheltuieli suportate de ,,Stork International
GmbH” in legatura cu cauza de arbitraj.

Totodata, s-a incasat de la SRL ,,Atai” Tn beneficiul ,,Stork International GmbH”
suma de 200 coroane suedeze, cu titlu de cheltuieli de apostilare a hotararii arbitrale,
suma de 34 000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica, suma de 33 415,96 lei
cu titlu de taxa de stat, suma de 3 800 lei, cheltuieli pentru traducere, suma de
445 lei, cheltuieli notariale, si suma de 373,10 euro, cheltuieli notariale si de
apostilare.

La 24 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal, SRL ”Atai”, reprezentata
de avocatul Barbaneaga Sergiu, a declarat recurs impotriva incheierii din 09 februarie
2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu pronuntarea unei noi incheieri de respingere a cererii depusa
de avocatul Denis Lefter, in interesele Stork International GmbH” cu privire la
recunoasterea i Incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale straine emise la 06 noiembrie 2017 de catre Tribunalul Arbitral al
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert din Stokholm, Suedia.

In motivarea recursului, a invocat ci arbitrajul a contactat si efectuat
corespondenta cu o persoana care nu a fost imputernicita de SRL ,,Atai”, avocatul
Rusu Victor, precum si faptul ca nu a fost informatd in mod corespunzator cu privire
la desemnarea arbitrului, motiv pentru care nu a putut sa-si prezinte corespunzator
mijloacele de aparare in arbitraj.

Totodata, a relevat ca prin hotararea din 26 decembrie 2022 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Central, s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta
SRL ,,Atai”. In acest context, indicid cid, deoarece cererea privind incuviintarea
recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale strdine vizeaza bunurile SRL ,,Atai”, cererea respectiva urmeaza sa
fie examinata de instanta de insolvabilitate.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.
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Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 09 februarie 2023,
astfel, recursul declarat la 24 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal, este in
termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civili, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Tn conformitate cu art. 475 alin. (1) lit. a), alin. (2) si alin. (3) lit. a) din Codul
de procedura civild, 0 hotarare arbitrala este consideratd ca fiind strdind daca este
pronuntata pe teritoriul unui stat strain.

Poate fi recunoscuta si executata in Republica Moldova 0 hotarare arbitralad
strdind emisa, in conformitate cu o conventie arbitrala, pe teritoriul unui stat strain
care este parte la Conventia privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale
straine, adoptata la New York la 10 iunie 1958, precum si o hotarare arbitrala straina
ale carei recunoastere si executare sunt reglementate fie prin tratatul international la
care Republica Moldova este parte, fie in baza principiului reciprocitatii Tn ceea ce
priveste efectele hotararii arbitrale strdine.

Partea care invoca o hotarare arbitrald strdind poate solicita recunoasterea si
executarea silita a hotararii arbitrale straine.

Art. 475! alin.(1) din Codul de procedurad civila stipuleazd ca cererea de
recunoastere §i executare a hotararii arbitrale straine se prezinta curtii de apel in a
carei circumscriptie se afla sediul partii Tmpotriva careia este invocatd hotararea
arbitrald straina, iar in cazul in care aceasta nu are sediul in Republica Moldova ori
sediul acesteia nu este cunoscut - curtii de apel in a carei circumscriptie sunt situate
bunurile acesteia.

Materialele cauzei atesta ca prin incheierea din 09 februarie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, s-a admis cererea depusa de avocatul Denis Lefter, in interesele ,,Stork
International GmbH” cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe
teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine, emise la 06 noiembrie 2017
de catre Tribunalul Arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert
din Stokholm, Suedia.

Completul de judecata apreciaza ca fiind corecta solutia Curtii de Apel Chisinau
privind admiterea cererii creditorului ,,Stork International GmbH” cu privire la
recunoasterea si Incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale stradine emise la 06 noiembrie 2017 de catre Tribunalul Arbitral al
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert din Stokholm, Suedia.

Completul de judecatd retine ca procedura de recunoastere si executare a
hotararilor arbitrale stridine este reglementatd de Conventia pentru recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale straine din 10 iunie 1958, incheiata la New York la
10 iunie 1958, in vigoare pentru Republica Moldova din 17 decembrie 1998 si
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Conventia Europeand de Arbitraj Comercial International din 21 aprilie 1961,
Tncheiata la Geneva la 21 aprilie 1961.

Totodata, urmeaza a fi luatd in considerare si Conventia de la Viena cu privire la
dreptul tratatelor din 23 mai 1969, la care Republica Moldova a aderat la 04 august
1992, conform Hotararii Parlamentului Republicii Moldova despre aderarea
Republicii Moldova la conventiile internationale nr. 1135-XII din 04 august 1992.

Cu referire la aceste acte internationale, precum si a prevederilor legislatiei
nationale, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitic noteaza ca
recunoasterea si executarea hotararilor arbitrale strdine pe teritoriul Republicii
Moldova este guvernata de anumite premise ce urmeaza a fi respectate la examinarea
unor astfel de cereri.

De altfel, in contextul motivelor recursului, art. V alin. (1) din Conventia pentru
recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine din 10 iunie 1958, stipuleaza
expres cd recunoasterea si executarea sentintei nu vor fi refuzate, la cererea partii
contra careia ea este invocatd, decat daca aceasta face dovada in fata autoritatii
competente a tarii unde recunoasterea si executarea sunt cerute: lit. b) ca partea
impotriva careia este invocata sentinta nu a fost informatd in mod cuvenit despre
desemnarea arbitrilor sau despre procedura de arbitraj, sau ca i-a fost imposibil, pentru
un alt motiv, sa-si pund in valoare mijloacele sale de aparare.

Raportand normele legale enuntate la circumstantele spetei deduse judecatii,
Completul de judecatd constatd ca, prima instantd corect a respins obiectiile
SA ,,Atai” cu referire la faptul ca arbitrajul a contactat si efectuat corespondenta cu
o persoana care nu a fost imputernicita de debitor, nu a fost informata cu privire la
desemnarea arbitrului si nu a putut sa-si prezinte corespunzator mijloacele de aparare
in arbitraj, iar cererea privind Incuviintarea recunoasterea si incuviintarea executarii
silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotérarii arbitrale strdine ar urma sa fie
examinatd de instanta de insolvabilitate, si a admis cererea depusa de creditor cu
privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii arbitrale straine si intemeiat a recunoscut si Tncuviintat spre
executare silitd pe teritoriul Republicii Moldova hotararea emisa la 06 noiembrie 2017
de catre Tribunalul Arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert
din Stokholm, Suedia.

Hotararea arbitrald enuntata a fost adoptata de catre Tribunalul Arbitral al
Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de Comert din Stokholm, Suedia, care este
parte la Conventia privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale strdine,
adoptata la New York la 10 iunie 1958, fiind definitiva si nu a fost executata benevol
de catre debitor, ceea ce se confirma prin declaratiile partilor date in sedinta de
judecata.

Completul de judecata releva ca examinarea cauzei de arbitraj s-a desfasurat in
conformitate cu legea procedurala suedeza, sediul arbitrajului fiind Stokholm, Suedia,
hotararea arbitrald a fost emisa de Tribunalul arbitral compus dintr-un arbitru unic,
conform Regulilor de arbitraj ale Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de
Comert din Stokholm, Suedia.

Debitorul SRL ,,Atai” a fost informat in modul corespunzator despre initierea
procedurii arbitrale, iar la examinarea cererii competenta a fost respectata.

In acest sens, Completul de judecati mentioneazi ci dupa depunerea cererii de
arbitraj de catre creditorul ,,Stork International GmbH”, Camera de Comert din
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Stokholm a informat, la 06 februarie 2017, SRL ,,Atai”, prin scrisoare la adresa
postala: Republica Moldova, mun.Chisinau, str.Uzinelor, 12/3, si cea de e-mail
atai@mdl.net si office@ataigroup.com, indicate in cererea arbitrald, despre initierea
procedurii arbitrale in privinta acesteia, la scrisoare fiind anexata si cererea de arbitraj
a ,,Stork International GmbH”.

Receptionarea de catre SRL ,,Atai” a scrisorii referitor la initierea procedurii de
arbitraj n privinta sa se confirma si prin faptul ca, la 20 februarie 2017, Victor Rusu,
care s-a prezentat ca avocat al SRL ,,Atai”, a remis 1n adresa Camerei de Comert din
Stokholm o cerere, prin care a solicitat acordarea unui termen suplimentar pentru
depunerea referintei la cererea de arbitraj depusa.

Astfel, la 11 iulie 2017, de pe adresa electronica office@ataigroup.com a fost
expediat in adresa Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de Comert din
Stokholm un raspuns, prin care SRL ,,Atai” informeaza Tribunalul arbitral ca nu
recunoaste datoria fata de ,,Stork International GmbH” si ca nu a primit nici o somatie
de la ultima Tn acest sens.

Instanta de recurs, retine si motivatia foarte buna si relevanta a arbitrului expusa
n pct.59 — 67 din hotararea arbitrala cu privire la notificarea si oportunitatea paratului
sa 1si Tnainteze pretentiile, care, Tn final, a expus ca, chiar daca nu a fost prezentata o
procurd care sa demonstreze imputernicirea avocatului Rusu Victor sa reprezinte
paratul in arbitraj, prin comunicarile sale cu Camera de Comert din Stockholm,
avocatul asigura ca paratul cunostea toate actiunile reclamantului si cd a primit
scrisoarea din 06 februarie 2017, impreuna cu cererea de arbitraj, fiind dificil de
imaginat cum Rusu Victor ar fi aflat despre arbitraj si ar fi primit cererea de arbitraj,
daca actele au fost trimise la adresa postala si cea de e-mail a debitorului SRL ,,Atai”.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, 1n calitate de prima instanta, intemeiat a
respins criticile SRL ,,Atai” cu privire la faptul ca nu a fost informatda in modul
corespunzator cu privire la desemnarea arbitrului si procedura arbitrala, or,
materialele cauzei denota respectarea procedurii de informare a debitorului SRL
,,Atai”, fapt constatat anterior si de catre Curtea Suprema de Justitie prin decizia din
19 decembrie 2018 (f. d. 220-226, Vol. I).

Corespunzator, prima instantd intemeiat a conchis ca hotararea arbitrala straina
emisa la 06 noiembrie 2017 de catre Tribunalul Arbitral al Institutului de Arbitraj de
pe langa Camera de Comert din Stokholm, este pasibild recunoasterii si incuviintarii
silite pe teritoriul Republicii Moldova, or, aceasta a fost emisa de un tribunal valabil
constituit Tn tara sa de origine, care este parte la Conventia respectiva, iar legalitatea
hotararii arbitrale straine a fost confirmata in jurisdictia Suediei, creditorul a indeplinit
criteriile de recunoastere si incuviintare conform Conventiel pentru recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale straine, incheiatd la New York la 10 iunie 1958 si
prevederile art. 475-476 din Codul de procedura civila.

Subsecvent, in conformitate cu art. 476 alin. (1) si (2) si (4) din Codul de
procedura civild, recunoasterea si executarea hotararil arbitrale straine pot fi refuzate
numai la cererea partii impotriva careia sunt invocate daca aceastd parte prezinta
instantei de judecatd probe doveditoare ca: a) una dintre partile conventiei arbitrale
nu avea capacitate deplina de exercitiu sau conventia arbitrald nu este valabila potrivit
legii careia partile au subordonat-o ori, in lipsa stabilirii acesteia, potrivit legii tarii in
care a fost pronuntata hotararea; sau b) partea impotriva careia este emisa hotararea
nu a fost informata in modul corespunzator cu privire la desemnarea arbitrului sau cu
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privire la procedura arbitrald ori, din alte motive, nu a putut sa isi prezinte mijloacele
sale de aparare; sau c) hotdrarea a fost pronuntatd asupra unui litigiu care nu este
prevazut de conventia arbitrala sau care nu cade sub incidenta conditiilor conventiei
arbitrale ori hotararea contine dispozitii asupra unor chestiuni ce depasesc limitele
conventiei arbitrale; sau d) constituirea tribunalului arbitral sau procedura arbitrala nu
a corespuns conventiei partilor ori, in lipsa unei asemenea conventii, nu a fost
conform legii tarii in care a avut loc arbitrajul; sau e) hotararea arbitrald nu a devenit
obligatorie pentru parti sau a fost desfiintata ori executarea ei a fost suspendata de
instanta judecatoreasca sau de o autoritate competenta a tarii in care sau conform legii
careia ea a fost pronuntata.

Recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine pot fi
refuzate, de asemenea, daca instanta judecatoreasca constata ca obiectul litigiului nu
poate fi solutionat prin arbitraj conform legii Republicii Moldova sau recunoasterea
si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale contravine ordinii publice a
Republicii Moldova.

Reiesind din norma precitatd, prima instantd corect a constatat cd in speta, nu au
fost intrunite temeiurile de refuz prevazute la art. 476 din Codul de procedura civila,
de recunoastere si executare silita pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale
a Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia,
emisa la 06 noiembrie 2017.

Totodata, Completul de judecata mentioneazda ca drept temei de casare a
incheierii contestate, recurentul a invocat hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 26 decembrie 2022, prin care a fost constatata si intentata procedura de
insolvabilitate fatda de SRL ,,Atai” si in acest sens, in opinia recurentului, Tn temeiul
art. 5 alin. (1) si (2) si art. 79 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, examinarea litigiului
ar fi de competenta exclusiva a instantei de insolvabilitate.

Cu referire la argumentul respectiv, Completul de judecata retine ca prevederile
art.5 alin.(1), (2) si art.79 alin.(4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
la care face trimitere recurentul, se refera la ,,litigii” si la ,,cauze” cu privire la bunurile
din masa debitoare. In conditiile acestei spete, obiectul dedus judecitii nu se referi la
,litigii” si ,,cauze” civile aflate pe rolul instantelor judecatoresti, ci la recunoasterea
si incuviintarea silita pe teritoriul Republicii Moldova a unei hotarari arbitrale straine,
in baza careia s-a solutionat definitiv , litigiul” si ,,cauza” civila, fiind in prezenta unor
raporturi juridice cu element de extraneitate, care au o reglementare speciala, nefiind
aplicabile prevederile Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012.

Tn acelasi context, art. 475! alin. (1) din Codul de proceduri civild, prevede
expres ca cererea de recunoastere si executare a hotararii arbitrale striaine se prezinta
curtii de apel 1n a carei circumscriptie se afla sediul partii impotriva céreia este
invocata hotararea arbitrald straina.

In cauza respectivd, competenta ii revine Curtii de Apel Chisindu in a carei
circumscriptie se afla sediul partii impotriva careia este invocatd hotararea arbitrala
straind, respectiv nu poate fi retinut argumentul recurentului in acest sens.

Avand n vedere cele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, fapt
pentru care recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Atai”,
reprezentatd de avocatul Barbaneagra Sergiu.

Se mentine incheierea din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, Th cauza
civila intentatd la cererea depusda de ,,Stork International GmbH” cu privire
recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine din 06
noiembrie 2017, adoptata de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe langa
Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



