Dosarul nr.3ra-99/23
2-21125196-01-3ra-26012023

Prima instanta, Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (jud.: V. Chisilita)
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Minciuna, V. Negru, E. Palanciuc)

INCHEIERE

12 iulie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori Mariana Pitic
Oxana Parfeni

examinand admisibilitatea recursului depus de Agentia Nationala Transport Auto
al Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,NTF International” impotriva Autoritatii
administrative ,,Agentia Nationald Transport Auto” cu privire la anularea actelor
administrative si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul depus de Agentia Nationala Transport Auto al Ministerului
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova si mentinuta hotararea din
17 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani,

constata:

La 21 august 2021, SRL ,NTF International” a depus cerere de chemare in
judecata, in procedura contenciosului administrativ, impotriva Autoritatii administrative
»Agentia Nationala Transport Auto” cu privire la anularea actelor administrative si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, la 03 iunie 2021, ora 10:10, Agentia
Nationald Transport Auto a intocmit in privinta sa procesul-verbal nr.XXXXX privind
controlul sarcinii pe osie, care i-a fost notificat la 08 iunie 2021. Prin acest proces-
verbal, in temeiul art.351 alin.(4), Capitolul 4, Titlu IX din Codul fiscal, a fost obligata
sa achite o taxa dubla in suma de 164,42 de Euro.

Nefiind de acord cu procesul-verbal nr.XXXXX din 03 iunie 2021 a Agentiei
Nationale Transport Auto, 1-a contestat cu cerere prealabila, solicitdnd anularea acestuia
ca neintemeiat si ilegal.

Prin decizia nr.02/1-1-7352 din 23 iulie 2021 a Agentiei Nationale Transport Auto,
care i-a fost notificata la 06 august 2021, a fost respinsa cererea prealabila.



Reclamanta considera ca, procesul-verbal nr.XXXXX din 03 iunie 2021 a Agentiei
Nationale Transport Auto este neintemeiat, deoarece a fost intocmit in lipsa
reprezentantului sau si a soferului camionului, iar reprezentantii ANTA nu au venit cu o
explicatie de ce la momentul stoparii vehiculului nu au inmanat procesul-verbal
soferului si daca a fost expediat in adresa la data de 08 iunie 2021. Or, inspectorii la
orele 10:10, la data de 03 iunie 2021, erau pe traseu si nicidecum nu puteau sa
intocmeasca respectivul proces-verbal, din acest motiv nici nu a fost Tnmanat soferului
si nu i-au permis de a prezenta explicatii sau dreptul la replica.

De asemenea, reprezentantii ANTA ce au Intocmit procesul-verbal contestat, au
dat dovada de neglijenta a prevederilor art.29 alin.(1) din Codul administrativ, potrivit
carora, Orice masurd intreprinsd de autoritatile publice prin care se afecteaza drepturile
sau libertdtile prevazute de lege trebuie sa corespunda principiului proportionalitdtii.

La fel, procesul-verbal contestat contravine art.31 din Codul administrativ,
deoarece este nemotivat, nu este clar, nu este bazat pe probe pertinente, iar calculul
efectuat este incorect, din care considerente urmeaza a fi anulat.

Considera ca, intreaga procedura ce a dus la intocmirea procesului-verbal este
contrara legii, incepand cu stoparea mijlocului de transport si actiunile intreprinse de
membrii echipei. Descrierea circumstantelor de fapt in continutul procesului-verbal
lipseste totalmente, precum si nu se face referire la probele care au stat la baza aplicarii
taxel duble in marime de 164,42 de Euro.

Mai mult, in actele emise de ANTA nu s-a facut nicio referire la dreptul sau de a
contestat procesul-verbal, termenul de contestare si autoritatea unde sa-I conteste.

De asemenea, analizand procesul-verbal nr.XXXXX din 03 iunie 2021, a observat
ca acesta nu a fost Intocmit la aceastd data, intrucat potrivit bonului de cantarire
nr.XXXXX din 03 iunie 2021, in acesta este indicat ora 10:10:56, pe cand in tichetul de
cantar din 03 iunie 2021, figureaza ora 12:00, adica peste o ora si 50 de minute dupa
intocmirea procesului-verbal nr.XXXXX, respectiv, nu este clar in baza caror
documente a fost stabilitd sarcina pe osie la ora 10:10:56 la data de 03 iunie 2021, in
lipsa probelor in acest sens.

La fel, in procesul-verbal contestat se face referire la foaia de parcurs nr. XXXXX
din 03 iunie 2021, fiind stabilitd distanta parcursd de 428 km, fara a se indica in baza
caror probe a fost stabilita distanta respectiva.

In pct.6 din procesul-verbal este mentionat itinerarul deplasarii si distanta parcursa
de 428 km, fara a se preciza cand, cum si In ce mod a fost stabilitd aceasta distanta,
lipsind probe in acest sens.

in pct.9 din procesul-verbal lipsesc explicatiile si semnétura soferului camionului,
mentiunile daca acesta a fost prezent la intocmirea procesului-verbal, daca a refuzat sau
nu prezentarea explicatiilor si de a semna procesul-verbal, dat fiind faptul ca, inspectorii
au cantarit si au eliberat soferul cu mentiunea ca totul este in reguld si probleme nu au
fost depistate, iar greutatea corespunde prevederilor legale.

Mai mult ca atat, din procesul-verbal si anexele la acesta, se atestd cd un membru
al echipei ANTA nu a fost prezent la efectuarea controlului.



Reclamanta a rezumat ca, procesul-verbal contestat nu a fost semnat de soferul
camionului si nici de administratorul SRL ,,NTF International”. Pretinsul refuz al
persoanei supuse controlului de a oferi explicatii, nu este contrasemnat in procesul-
verbal de control si nu este semnat de cel putin 2 martori, fapt ce contravine
prevederilor art.26 alin.(4) din Legea privind controlul de stat asupra activitatii de
intreprinzator nr.131/2012, care statueaza ca, orice constatare a unui fapt, care ulterior
nu poate fi probat sau care Tmpiedica efectuarea controlului (lipsa persoanei la adresa
indicatd, ingradirea accesului, refuzul de a prezenta documentatia solicitata etc.), stabilit
de inspectori in procesul efectuarii controlului, va fi consemnat in procesul-verbal de
control, semnat de inspectori si de reprezentantul persoanei supuse controlului sau, in
caz de refuz ori de imposibilitate a prezentei acestuia, de cel putin 2 martori.

Reclamanta considera ca, procesul-verbal contestat nu contine motivarea dupa cum
statueaza art.31 si art.118 din Codul administrativ, la fel, au neglijat prevederile art.29
alin.(1) din Codul administrativ.

Or, din textul actului administrativ contestat nu este clar a luat sau nu in
consideratia autoritatea emitentd toate faptele relevante, dacd au fost respectate limitele
legale ale dreptului discretionar si daca si-a exercitat dreptul discretionar conform
scopului urmarit de lege. Descrierea circumstantelor de fapt in continutul procesului-
verbal lipseste totalmente, probele care au stat la baza concluziei de aplicarea taxei
duble, de asemenea lipsesc.

Nu este clar cum au fost calculate sumele indicate s1 cum a fost stabilita distanta s1
limita de greutate pe urmatoarele portiuni de drum RGL in marime de 0,44 de Euro,
RGL in marime de 50,23 de Euro si RGL in marime de 113,16 Euro si anume, la ce
categorie de drum aceasta portiune se incadreaza sau aceasta portiune este cu limita de
greutate mult mai mare decat cea aplicata de catre inspectori.

in procesul-verbal, reprezentantii ANTA au indicat ca, punctul de verificare a fost
in or. Cimislia, iar amenda s-a aplicat pentru faptele viitoare, adica pentru faptul ca
camionul urma sa parcurgd cu aceeasi greutate pand in Giurgiulesti, fard a pune
problema ca agentul economic a stationat si a descarcat surplusul de greutate depistat
pentru a se conforma solicitarilor colaboratorilor ANTA, dat fiind faptul ca surplusul a
fost neintemeiat.

Fiecare unitate de masurd, la caz, cantarul, are puncte de referintd, care sunt
prescrise de cdtre autoritdtile metrologice cu privire la eroarea permisd de aceste
aparate, cum ar fi cantarul de tip XXXXX.

Greutatea pretinsa ca fiind depasita este foarte mica si urma sa fie indicata cat este
prevazuta in buletinul metrologic, intrucat acest tip de cantar prevede si eroarea
admisibild, insa nu a fost prezentat si nici specificat in procesul-verbal.

in contextul enuntat, SRL ,NTF International” a solicitat admiterea actiunii,
anularea procesului-verbal nr.XXXXX privind controlul sarcinii pe osie din 03 iunie
2021 intocmit de Agentia Nationala Transport Auto, prin care a fost aplicata taxa dubla
in marime de 164,42 de Euro, decizia nr.02-1-1-7352 din 23 iulie 2021, prin care a fost
respinsd cererea prealabild si Incasarea din contul Agentiei Nationale de Transport Auto
in beneficiul sau cheltuielile de asistenta juridica.



Prin hotararea din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani a fost
admisa actiunea depusda de SRL ,NTF International”. S-a anulat procesul-verbal
nr.XXXXX din 03 iunie 2021 privind controlul sarcinii pe osie din 03 iunie 2021
intocmit de Agentia Nationala Transport Auto in privinta SRL ,NTF International” si
decizia nr.02-1-1-7252 din 23 iulie 2021 emisa la solutionarea cererii prealabile. In rest,
actiunea depusa de SRL ,,NTF International” cu privire la incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica, a fost respinsa ca neintemeiata.

La 30 mai 2022, cu respectarea prevederilor art.232 alin.(1) si (2) din Codul
administrativ, Agentia Nationald Transport Auto a depus apel impotriva hotararii primei
instante, iar la 21 septembrie 2022 a prezentat motivarea apelului, solicitand casareca
partiald a hotararii din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, in partea
anularii procesului-verbal nr.XXXXX privind controlul sarcinii pe osie din 03 iunie
2021 intocmit de Agentia Nationala Transport Auto si a deciziei nr.02-1-1-7252 din 23
tulie 2021 emisa la solutionarea cererii prealabile, cu emiterea in aceastd parte a unei
decizii noi de respingere integrala a actiunii depuse de SRL ,NTF International” ca
neintemeiata (f.d.48,64).

Prin decizia din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
depus de Agentia Nationald Transport Auto si mentinutd hotararea din 17 mai 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

La 17 ianuarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Agentia Nationala Transport
Auto a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea acestuia,
casarea integrala a deciziei din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu si partiala
a hotararii din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, in partea anularii
procesului-verbal nr.XXXXX privind controlul sarcinii pe osie din 03 iunie 2021
intocmit de Agentia Nationalda Transport Auto si deciziei nr.02-1-1-7252 din 23 iulie
2021 emisa la solutionarea cererii prealabile, cu emiterea in aceastd parte a unei decizii
noi de respingere integrala a actiunii depuse de SRL ,NTF International” ca
neintemeiata. Totodata, recurenta a invocat ca motivarea recursului va fi prezentat dupa
ce va lua cunostinta cu decizia integrala a instantei de apel.

La 14 februarie 2023, intru respectarea dreptului partilor la un proces echitabil,
Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa SRL ,,NTF International” copia
recursului depus de Agentia Nationala Transport Auto, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei, insa intimata nu si-a valorificat acest drept procedural si nu a depus
referinta.

Examinand temeiurile invocate in recurs in raport cu materialele cauzei, completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul inadmisibil, din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art.246 alin.(1) si (2) lit.d) din Codul administrativ, Curtea
Suprema de Justitie examineazd din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este
inadmisibil, recursul se declard ca atare printr-o incheiere. Recursul se declara
inadmisibil in special cand recursul a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la
art.245 alin.(1).



Conform art.245 alin.(1) din Codul administrativ, recursul se depune la instanta de
apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, dacd legea nu
stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat Curtii Supreme de
Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar.

Norma data de drept presupune ca, recursul initial se depune la instanta de apel in
termen de 30 de zile de la notificarea dispozitivului deciziei instantei de apel.

Totodata, regulile generale ce tin de calcularea termenelor in materie de contencios
administrativ sunt reglementate prin prisma art.195 din Codul administrativ, potrivit
carora procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoard conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului
de procedura civild, cu exceptia art.169-171.

in conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1)-(4) din Codul de procedura civila, actele de procedura se
efectueazd in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecdtoreascd. Termenul de
procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului
de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert cd se va
produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul intregii
perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art.113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de
a efectua actul de procedurd, dacd legea nu prevede altfel.

Pornind de la prevederile legale mentionate supra, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie remarca ca, termenele procedurale stabilesc regimul optim pentru
realizarea justitiei, fiind o modalitate de ordonare a realizarii actiunilor procedurale si
fortificarea securitatii raporturilor juridice. Exercitarea unui drept de cétre titularul sau
nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea
anumitor exigente, caror li se subsumeaza si instituirea unor termen, dupd a caror
expirare valorificarea respectivului drept nu mai este posibila.

Potrivit art.223 din Codul administrativ, hotararile si alte acte de dispozitie prin
care se stabilesc termene, precum si numirea sedintelor si citatiile se notifica
participantilor la proces conform art.96-114.

in conformitate cu art.96 alin.(1) din Codul administrativ, notificarile si
comunicarile catre participantii la procedura administrativa se realizeaza in orice forma
de comunicare adecvatd, rapidd si eficientd din punctul de vedere al costurilor.



Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate daca este adecvata obiectului
comunicarii §i acceptata de participantul la procedura.

Conform art.97 alin.(3) din Codul administrativ, autoritatea publica poate alege
intre urmatoarele forme de notificare: a) notificare prin act de recunoastere a
receptiondrii; b) notificare prin postd cu act de notificare; c¢) notificare prin posta cu
scrisoare recomandata; d) notificare prin posta electronica sau prin mijloace electronice
de comunicatie dedicate.

Din actele cauzei cert rezulta ca, la 14 decembrie 2022 Curtea de Apel Chisinau a
pronuntat dispozitivul deciziei, in sedintd publica, in lipsa participantilor la proces,
inclusiv a reprezentantului Agentiei Nationale Transport Auto, care a depus cerere la
data de 13 decembrie 2022 de examinarea a apelului in absenta sa (f.d. 76-80).

Tine de mentionat ca, in dispozitivul deciziei din 14 decembrie 2022, Curtea de
Apel Chisinau a indicat cu suficienta claritate caile, termenul si modul de atac al
acesteia prevazut de legislatia in vigoare.

La 15 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a expediat spre cunostinta copia
dispozitivului deciziei din 14 decembrie 2022 la adresa electronicd a participantilor la
proces, inclusiv, a Agentiei Nationale Transport Auto: secretariat@anta.gov.md,
indicata 1n cererea de chemare in judecatd, antetul din cererea de apel, si alte inscrisuri,
fapt ce se confirma prin scrisoarea anexata la actele cauzei (f.d.86).

Totodata, se remarca ca, Curtea de Apel Chisinau a publicat dispozitivul deciziei
din 14 decembrie 2022 pe Portalul National al Instantelor de Judecata la data de 15
decembrie 2022: www.cac.instante.justice.md.

Din cele mentionate supra, rezultd ca termenul de 30 de zile prevazut la art.245
alin.(1) din Codul administrativ, pentru prezentarea recursului a inceput sa curga, din
data de 16 decembrie 2022, ziua imediat urmatoare de la data notificarii Agentiei
Nationale Transport Auto a dispozitivului deciziei instantei de apel, care a expirat la
data de 16 ianuarie 2023 (luni) inclusiv.

Cu toate acestea, Agentia Nationala Transport Auto a depus recursul (nemotivat)
impotriva deciziei din 14 decembrie 2022, la Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul
oficiului postal, abia la 17 1anuarie 2023 si inregistrat la 18 ianuarie 2023, cu Incélcarea
evidentd a termenului legal de 30 de zile prevazut la art.245 alin.(1) din Codul
administrativ. Or, termenul-limita de prezentare a recursului initial impotriva deciziei
instantei de apel a expirat inca la data de 16 ianuarie 2023 (luni) inclusiv.

De altfel, recurenta Agentia Nationala Transport Auto, incepand cu data de 16
decembrie 2022 — pana la 16 ianuarie 2023 inclusiv, a dispus de suficient timp de a-si
valorifica dreptul de a prezenta recursul in interiorul termenului legal prevazut la art.245
alin.(1) din Codul administrativ.

Or, fiind cea interesata de solutionarea cauzei in ordine de recurs, Agentia
Nationald Transport Auto trebuia sa intreprindd masurile necesare de a-si proteja dreptul
de acces la instanta, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, prin efectuarea actului
de procedura in interiorul termenului prevazut de lege, la caz, prin depunerea recursului
in conformitate cu art.245 alin.(1) din Codul administrativ, cu solicitarea dupa caz,



http://www.cac.instante.justice.md/

repunerea in termen a actului de procedura in conformitate cu legislatia in vigoare in
situatia omiterii acestuia.

La acest aspect, se retine jurisprudenta CEDO (cauza Bodiu v. Republica Moldova,
cererea nr.7516/10, hotardrea din 18 iunie 2019), unde Curtea a notat ca, sistemele
legale a diferitor state membre prevad posibilitatea extinderii termenului limita, in cazul
in care existd motive valabile in acest sens. in acelasi timp, daci termenul limita pentru
un recurs este extins dupa o perioada considerabild de timp si pentru motive care nu par
sa fie persuasive, aceasta decizie poate incalca principiul securitatii raporturilor juridice.
Curtea a recunoscut ca este in primul rand la discretia instantelor nationale sd decida in
privinta extinderii termenului limita pentru declararea unui recurs, insd aceastd discretie
nu este nelimitata. Instantelor 1i se cere sa aduca motive. Unul din motive poate fi, de
exemplu, omisiunea autoritatilor de a informa partile despre decizia adoptata in privinta
cauzelor acestora. Chiar atunci, totusi, posibilitatea extinderii nu poate fi nelimitata, din
moment ce partile trebuie sa i-a masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla
despre progresul procedurilor judiciare despre care acestia cunosc. In fiecare caz,
instantele nationale trebuie sa verifice daca motivele privind extinderea termenului
limita pentru recurs poate sa justifice ingerinta in principiul res judicata, in special daca
legislatia nationald nu limiteazd discretia fie in ceea ce priveste timpul sau motivele
pentru extinderea termenului limita (cauza Ponomaryov v. Ucraina, nr.3236 /03, §§ 41,
03 aprilie 2008). Curtea a notat ca H. in cererea sa de recurs nu a explicat ce 1-a
impiedicat sd afle despre decizie mai devreme, sau mentiunea dacd a incercat sa afle
despre progresul procedurilor in apel initiate de el. In aceste circumstante, Curtea a
considerat cd prin admiterea recursului lui H. dupa scurgerea unei perioade
considerabile de timp si in absenta vreunei explicatii plauzibile de ce nu a facut-o mai
devreme, a adus la zero tot procesul judiciar, care s-a finalizat cu o decizie definitiva si
executorie si astfel a constituit res judecata

Din cele enuntate, drept consecinta, intervine aplicarea sanctiunii procedurale
prevazuta la art.246 alin.(2) lit.d) din Codul administrativ, de declarare a recursului
inadmisibil.

Conform art.24 alin.(1) din Codul administrativ, participantii la procedura
administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi exercite drepturile
si sd 1s1 indeplineasca obligatiile cu bund-credinta, fard a incalca drepturile procesuale
ale altor participanti. Buna-credintd prezumad cad partea este obligata sa respecte
termenele prevazute de lege, or, termenul de recurs prevazut la art. 245 din Codul
administrativ, este considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu, astfel ca
nerespectarea acestuia atrage ca si consecinta dupa sine decaderea partii din dreptul de a
mai exercita aceasta cale de atac.

Din cele constatate rezultd ca nerespectarea termenului de depunere a recursului se
datoreaza 1n exclusivitate comportamentului pasiv al Agentiei Nationale Transport
Auto, care trebuia sa dea dovada de responsabilitate si atitudine activa, folosindu-se cu
buna-credinta de drepturile si obligatiile sale procedurale, inclusiv, sa-si verifice posta
electronica la intervale rezonabile de timp pentru a nu omite termenul legal de depunere
a recursului. Or, admiterea spre examinare a unui recurs tardiv poate duce la incélcarea



principiului securitatii raporturilor juridice garantat de art.6§1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Mai mult, recurenta Agentia Nationalda de Transport Auto nu a prezentat probe
incontestabile ce ar indica aflarea sa intr-o veritabild imposibilitate de a efectua actul de
procedura (depunerea recursului) in interiorul termenului legal prevazut la art.245
alin.(1) din Codul administrativ, luand in considerare a cel fapt cad instanta de apel a
respectat procedura de notificare a actului judecatoresc partilor la proces in stricta
conformitate cu prevederile legale.

Imperioase spetei sunt inclusiv si dezideratele statuate de CEDO in cauza
Ponomaryov vs Ucraina, conform carora, desi, in speta nu este vorba despre
desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile In urma admiterii unei
cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces dupda un interval considerabil de timp prin repunerea in
termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui termen
dupa o perioadad indelungata si pentru motive neconvingatoare, reprezintd o decizie care
ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac. In acest caz Inalta Curte a reiterat ci, tine de obligatia partilor de
a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie.

In atare circumstante, solutia de declarare a recursului depus de Agentia Nationala
de Transport Auto ca inadmisibil, este compatibila cu respectarea prevederilor
Conventie1 Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avind in vedere ca prelungirea nejustificatd a termenului pentru
exercitarea recursului ar leza principiul securitatii raporturilor juridice.

in circumstantele mentionate, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a declara recursul depus de Agentia Nationala de Transport Auto
ca inadmisibil.

Conform art.230, art.245 si art.246 alin.(1) si (2) lit.d) din Codul administrativ,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Agentia Nationald Transport Auto al Ministerului Infrastructurii
si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova, se declard inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori Mariana Pitic

Oxana Parfeni



