Dosarul nr.2dsc-15/2023
2-19153245-01-2ds-11052023

INCHEIERE

12 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand cererea depusa de catre Svetlana Fanari, administratorul
insolvabilititii Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun.
Chisinau a MOLDCOOP in proces de restructurare cu privire la explicarea
incheierii din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
Comerciala ,,Gianis Impex” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisiniu a
MOLDCOOP si Societatit Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la repararea prejudiciului material,

constata:

La 19 septembrie 2019, Societatea Comerciala ,,Gianis Impex” Societate cu
Réaspundere Limitatda a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a
MOLDCOOP si Societatii Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere
Limitata, prin care a solicitat repararea prejudiciului material.

Prin incheierea din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
au fost acceptate in procedurd pretentiile inaintate de Societatea Comerciald
,Gianis Impex” Societate cu Rispundere Limitatda impotriva Intreprinderii
Cooperatiste s1 Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOOP si
Societatit Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere Limitata, prin care a
solicitat repararea prejudiciului material.

La 12 octombrie 2022, Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a
depus o cerere de stramutare a cauzei, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d), e), f), g) din
Codul de procedura civila (f.d. 4-5, vol. IV).

Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindau a fost
respinsd cererea depusa de catre Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu cu
privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad (f.d. 14-17, vol. IV).
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La 27 octombrie 2022, Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisiniu a
MOLDCOQRP in proces de restructurare a declarat recurs impotriva incheierii din
25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea recursului cu
casarea incheierii contestate (f.d. 20-22 vol. IV).

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul
art. 426! alin. (1) lit. €) Cod de proceduri civild, a fost restituit recursul declarat de
Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste si
Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a MOLDCOOP 1in proces de
restructurare impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d. 26-28, vol. IV).

La 11 mai 2023, Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii intreprinderii
Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOOP in
proces de restructurare a depus cerere cu privire la explicarea incheierii din 21
decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie (f. d. 33-35, vol. V).

In motivarea cererii, a indicat ci necesitatea explicirii incheierii din 21
decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a aparut din considerentul ca solutia
expusd in incheiere este una evaziva, nemotivatd si farda elucidarea tuturor
circumstantelor de fapt. Or, nu este clara aplicarea legii de catre Curtea Suprema
de Justitie, care vine in contradictie cu prevederile Conventiei Europene a
Drepturilor Omului.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea cu privire la explicarea incheierii din 21 decembrie
2022 a Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, dacd sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau dacd hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii.

Din prevederile art. 251 alin. (1) din Codul de procedurd civila rezulta ca,
partea interesata poate solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotararea, sa
explice dispozitivul acesteia sau sd inldture dispozitiile contradictorii sau neclare,
in conditiile cand dispozitivul hotdrarii nu este suficient de clar §i sunt necesare
lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la
crearea dificultatilor la executare.

Totodata, prin aceasta procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii si
nici dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu inldturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
restituit recursul declarat de Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a
MOLDCOOP 1in proces de restructurare impotriva incheierii din 25 octombrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau.
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Reiesind din normele de drept citate supra, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata cd cererea cu privire la explicarea incheierii din 21
decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie este neintemeiatda, or, atit din
confinutul, cat si din dispozitivul incheierii nu rezultd ca sunt necesare anumite
explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca
incheierea ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Astfel, in incheierea din 21 decembrie 2022 instanta a argumentat clar
motivele care au stat la baza solutiei emise.

Incheierea este certa si explicitd, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei §i prin urmare, nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de
Svetlana Fanari, administratorul insolvabilititii Intreprinderii Cooperatiste si
Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a MOLDCOOP in proces de
restructurare cu privire la explicarea incheierii din 21 decembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie nu indeplineste conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din
Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 21
decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este formulatd explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererca depusa de Svetlana Fanari, administratorul
insolvabilititii Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun.
Chisinau a MOLDCOOP in proces de restructurare cu privire la explicarea
incheierii din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

in conformitate cu prevederile art. 251, art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Svetlana Fanari, administratorul
insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun.
Chisinau a MOLDCOOP in proces de restructurare cu privire la explicarea
incheierii din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea Comerciald ,,Gianis Impex”
Societate cu Raspundere Limitatad impotriva Intreprinderii Cooperatiste si Comert
Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a MOLDCOOQOP si Societatii Comerciale
,wArital-Lux” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la repararea prejudiciului
material.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



