Dosarul nr. 2ra-235/23
2-20036671-01-2ra-08022023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.S. Viscu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud.A. Pahopol, V. Mihaila, R. Pulbere)

INCHEIERE
12 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinidnd admisibilitatea recursului declarat de catre Ramiz Ansarov,
reprezentat de avocatul Serghei Voitic,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Inspectoratul
General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii
Moldova impotriva lui Ramiz Ansarov cu privire la repararea prejudiciului material,
impotriva deciziei din 01 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de avocatul Serghei Voitic in interesele lui Ramiz Ansarov
si s-a mentinut hotararea din 15 1ulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 13 martie 2020, Inspectoratul General al Politieci de Frontiera al
Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Ramiz Ansarov cu privire la repararea prejudiciului material.

In motivarea actiunii, a indicat ci prin ordinul sefului Departamentului Politiei
de Frontiera nr. 659/ps din 25 mai 2017 Ramiz Ansarov a fost angajat in serviciu in
baza contractului individual de munca din 29 mai 2017, pe durata nedeterminata, in
functia de ofiter de investigatii al sectorului politiei de frontiera ,,Otaci” al Directiei
regionale Nord, cu conferirea gradului special ,,inspector superior”, echivalent
gradului special de politie.

A subliniat cd, 1a 21 martie 2018, in conformitate cu prevederile art. 38 alin.(1)
lit. j) din Legea nr. 288 din 16 decembrie 2016 cu privire la functionarul public cu
statut special, prin ordinul sefului Inspectoratului General al Politiei de Frontierd
nr.300/ps, s-a incetat raportul de munca cu inspectorul superior Ramiz Ansarov,
pentru incalcari repetate ale disciplinei de serviciu pe parcursul unui an pentru
comiterea unei incalcari grave.

A mai invocat ca, nefiind de acord cu ordinul enuntat, Ramiz Ansarov s-a
adresat cu actiune in instanta de judecata si prin hotararea din 21 ianuarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani S-a admis partial cererea de chemare in
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judecata cu privire la anularea actului administrativ, restabilirea la locul de munca,
incasarea salariului pentru absenta fortata de la munca, incasarea prejudiciului moral
si a cheltuielilor de asistenta juridica, fiind dispusa executarea imediata a hotararii
in partea restabilirii in functia detinuta, precum si achitarea prejudiciului moral sub
forma unui salariu mediu lunar.

Astfel, prin ordinul sefului Inspectoratului General al Politiei de Frontiera
nr.62/ps din 22 ianuarie 2019 Ramiz Ansarov a fost reincadrat in functia de ofiter
principal de investigatii al sectiei 1 a Directiei investigatii speciale a Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera, insa, la 24 ianuarie 2019, prin ordinul sefului
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera nr. 78/ps Ramiz Ansarov prin
demisie a incetat raporturile de munca, in conformitate cu prevederile art. 38 alin.(1)
lit. a) din Legea nr.288 din 16 decembrie 2016 cu privire la functionarul public cu
statut special.

A evidentiat ca, echipamentul eliberat politistului de frontiera trece in
folosintd dupd expirarea termenului de exploatare, iar, reiesind din faptul ca
echipamentul transmis 1n folosinta paratului Ramiz Ansarov nu i-a expirat termenul
de exploatare, ultimul urmeaza sa compenseze valoarea restanta a acestuia, care
constituie suma de 3 785,19 lei.

A sustinut cd, in scopul solutionarii litigiului pe cale amiabila, la 3 decembrie
2019, in adresa paratului a fost expediatd o somatie, prin care i-a fost solicitata
restituirea benevola a cheltuielilor suportate din bugetul de stat, fiind informat ca in
caz contrar se va inainta o actiune in instanta de judecatd pentru incasarea
prejudiciului material, insa pana in prezent suma datoratd nu a fost achitata.

Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Moldova a solicitat incasarea din contul lui Ramiz Ansarov a
sumei valorii restante a uniformei in marime de 3 785,19 lei, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 15 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis actiunea. S-a Incasat de la Ramiz Ansarov in beneficiul Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera al MAI suma de 3 785,19 lei cu titlu de prejudiciu
material si in beneficiul statului taxa de stat in marime de 150 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 20 iulie 2021, in termenul
legal, Ramiz Ansarov a contestat-o cu apel.

Prin decizia din 01 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de cétre avocatul Serghei Voitic in interesele lui Ramiz Ansarov si s-
a mentinut hotararea din 15 iulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In sustinerea solutiei, instanta de apel a indicat cd Ramiz Ansarov, in calitate
de functionar public cu statut special, a fost asigurat cu echipament de folosinta
personald, calcularea termenului de exploatare (purtare) a caruia a inceput de la
incadrarea acestuia in serviciu. La incetarea raporturilor de munca ale lui Ramiz
Ansarov, termenul de exploatare (purtare) a echipamentului de folosinta personala
eliberat acestuia nu a expirat, considerent din care a fost intocmit calculul costului
echipamentului la retineri, potrivit cdruia constituie suma de 3 785,19 lei.

Instanta de apel a concluzionat ca, Tn masura in care, in temeiul pct. 17 din
contractul privind indeplinirea serviciului in cadrul Politiei de Frontiera din 29 mai
2017, Ramiz Ansarov s-a obligat, in caz de desfacere a contractului inainte de
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termen, sa compenseze cheltuielile angajatorului pentru echipament, urmeaza sa
plateasca in mod obligatoriu Inspectoratului General al Politiei de Frontierd al MAI
restanta echipamentului de folosinta personald a carui termen de exploatare (purtare)
nu a expirat.

La 31 ianuarie 2023, Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul Serghei Voitic,
a declarat recurs impotriva deciziei din 01 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante,
CU emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Recurentul considera eronatd concluzia instantelor ierarhic inferioare cu
privire la incasarea sumei de 3 785,19 lei, or, contractul incheiat intre parti nu
include niciun termen determinat si astfel nu acorda reclamantului dreptul de a
pretinde aceastd suma. In pct. 1 din contractul din 29 mai 2017 este prevazuta durata
nedeterminata a contractului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a expediat la data de 23 ianuarie 2023 copia deciziei
motivate in adresa recurentului, insa date referitor la receptionarea acesteia la
materialele dosarului lipsesc. Prin urmare, recursul declarat la data de 31 ianuarie
2023, este in termen.

La data de 09 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a notificat
intimatului recursul motivat, explicandu-i dreptul de a depune referintd asupra
criticilor formulate in recurs (f.d. 33 vol. II).

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificata la articolul 440 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs
formulatd de catre Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul Serghei Voitic, este
inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civild, deoarece se referd la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata
de catre instanta de apel, insa, nu releva incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Totodata, Completul de judecata retine ca recursurile exercitate conform
Sectiunii a I1-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate
in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
Invoca incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) st (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
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aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie
capabil sd ofere Indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul Serghei Voitic, asemenea
aspecte nu se regasesc.

Completul de judecata mentioneaza ca recursul in cauza contine obiectii de
fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

Drept urmare, Completul de judecata reitereaza ca argumentele invocate de
catre recurent nu pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu
denotd incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a
normei de drept procesual, asa cum invoca Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul
Serghei Voitic si respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul declarat de catre Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul Serghei
Voitic, ca fiind inadmisibil.

In baza celor redate, in conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. a),
440 alin. (1) si (1') din Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de catre Ramiz Ansarov, reprezentat de avocatul Serghei
Voitic, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



