Dosarul nr. 2r-179/23
2-13157929-01-2r-25042023

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, Gr. Daschevici, A. Bostan)

DECIZIE
12 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Agentul Guvernamental, Dumitru Obada,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Socictatea
cu Raspundere Limitata ,,Ruta-Prim” si Iurie Topala impotriva Redactiei Ziarului
»Moldova Suverand”, Ion Berlinski, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Casa
Editoriala Moldova Suverand”, Societdtii cu Raspundere Limitatda ,,Vialon” cu
privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, repararea
prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care S-
a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de Agentul
Guvernamental, Dumitru Obada,

constata:

La 01 septembrie 2011, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Ruta — Prim” si
Iurie Topala au depus cerere de chemare in judecata impotriva Redactiei Ziarului
,Moldova Suverana”, lon Berlinski, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Casa
Editoriala Moldova Suverand”, Societdtii cu Raspundere Limitatda ,,Vialon” cu
privire la apararea onoarei, demnitdtii si reputatiei profesionale, repararea
prejudiciului material s1 moral.

Prin hotararea din 20 decembrie 2012 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, a
fost respinsa actiunea, ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Ruta-Prim” si Turie Topala au depus cerere de apel, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care
sa fie admisa actiunea.

Prin decizia din 19 martie 2013 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Ruta-Prim” si Iurie Topala, cu
mentinerea hotararii din 20 decembrie 2012 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.
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Prin incheierea din 12 iunie 2013 a Curtii Supreme de Justitie, S-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ruta-Prim” si
[urie Topala.

La 02 noiembrie 2022, Agentul Guvernamental, Dumitru Obada, a depus cerere
de revizuire impotriva deciziei din 19 martie 2013 a Curtii de Apel Chisinau (vol.
., f.d. 176-179).

Prin incheierea din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire declarata de Agentul Guvernamental,
Dumitru Obada (vol. I, f. d. 211-219).

La 03 aprilie 2023, Agentul Guvernamental, Dumitru Obada a declarat recurs
impotriva incheierii din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea recursulu, casarea incheierii contestate, cu expedierea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de revizuire.

In motivarea recursului, a invocat cd in cererea de revizuire din 26 octombrie
2022 a stipulat expres faptul cad cererea Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Ruta -
Prim” si Iurie Topald versus Republica Moldova a fost comunicatd Guvernului
Republicii Moldova de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, ultima
propunand partilor solutionarea amiabild a cauzei, avand in vedere plangerile
invocate 1n fata Curtii si jurisprudenta sa anterioara la acest capitol.

In acest context, la 20 octombrie 2022, Guvernul Republicii Moldova a initiat
procedura de solutionare amiabila a prezentei cauze, fapt mentionat in cererea
respectivd, considerand Inaintarea unei cereri de revizuire o conditie necesard
pentru a remedia incalcarea drepturilor lui Iurie Topala si Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Ruta-Prim” in baza art. 6 § 1 si 8 din Conventie.

A subliniat ca, in lipsa discutier prealabile cu reprezentantul reclamantilor,
cererea de revizuire nici nu ar fi fost depusa. Totodata, faptul ca la cererea de
revizuire nu a anexat probe care sa confirme initierea procedurii de solutionare
amiabila a prezentei cauze rezultd din caracterul confidential al unei asemenea
proceduri, care este prevazut nu doar de legislatia nationala, dar si de insasi
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si Regulamentul Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

A opinat ca, scopul redeschiderii procesului national in prezenta cauza nu este
doar de a obtine o reexaminare a cauzei si o noud hotdrare judecdtoreasca, ci de a
evita o0 eventuala constatare de catre Curte a incalcarii drepturilor reclamantilor
garantate de Conventie, precum si de a asigura respectarea principiului
subsidiaritatii si remedierea prioritara a incalcarii drepturilor acestora la nivel
national in sensul art. 6 § 1 si 8 din Conventie.

A sustinut ca, o remediere a incalcarii drepturilor reclamantilor in prezenta
cauza este necesard, inclusiv pentru Inldturarea viciilor mentionate.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 21 martie 2023,
iar copia actului judecatoresc a fost expediata in adresa Agentului Guvernamental,



prin intermediul oficiului postal, la 28 martie 2023, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului ( vol. 1, f.d. 220).

Recursul depus de Agentul Guvernamental, Dumitru Obada, la 03 aprilie 2023
este depus in termen.

La 25 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa partilor
copia cererii de recurs, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la
materialele dosarului (vol. Il, f.d. 80).

Pana la examinarea recursului, intimatii nu si-au valorificat drepturile sale
procedurale si nu au depus referinta la recursul depus de Agentul Guvernamental,
Dumitru Obada.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii contestate, din motivele ce succed.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul §i sa mentind incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca la 02 noiembrie
2022, in temeiul art. 449 lit. g) din Codul de procedura civila, Agentul
Guvernamental, Dumitru Obada a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din
19 martie 2013 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 176-178, vol. I), care prin incheierea
din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa ca inadmisibila (f. d.
211-219, vol. I).

In conformitate cu art. 451 din Codul de proceduri civil, cererea de revizuire
se depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civild, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Reiesind din prevederile enuntate, revizuirea este o cale de atac de retractare
st nu de reformare prin intermediul cédreia se poate obtine anularea unei hotarari
judecdtoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres determinate de
lege, iar retractarea neintemeiatd a hotdrarii contestate poate duce la incédlcarea
principiului stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite revizuirea
numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in art. 449
Cod de procedura civila.

Completul de judecata constata ca, drept temei de revizuire a deciziei din 19
martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, revizuentul Agentul Guvernamental,
Dumitru Obada a indicat prevederile art. 449 lit. g) Cod de procedura civila,
mentionand ca, la 28 martie 2022 Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
comunicat Guvernului Republicii Moldova cererea S:C: ,,Ruta Prim Service” SRL
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si Topala v. Republica Moldova (nr. 3147/14). Curtea a solicitat prezentarea
observatiilor cu privire la admisibilitatea si fondul cererii prin prisma prevederilor
adresate in obiectul cauzei formulat de catre Grefa Curtii. De asemenea, Curtea a
propus Guvernului sa ia in calcul eventualitatea incheierii unui acord de
reglementare amiabild a prezentei cauze, tindnd cont de circumstantele cauzei si de
jurisprudenta sa la acest capitol.

In conformitate cu art. 449 lit. g) Cod de proceduri civild, revizuirea se
declard in cazul in care Curtea Europeand a Drepturilor Omului sau Guvernul
Republicii Moldova a initiat o procedura de reglementare pe cale amiabila intr-o
cauza pendinte impotriva Republicii Moldova.

Completul de judecata considera cd Curtea de Apel Chisinau intemeiat a ajuns
la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de Agentul Guvernamental,
Dumitru Obada ca fiind inadmisibila, stabilind ca cererea de revizuire nu cade sub
incidenta temeiului prevazut la art. 449 lit. g) din Cod de procedura civila, invocat
de revizuent.

Completul de judecata releva ca revizuentul nu a probat faptul ca a fost initiata
o procedurd de reglementare pe cale amiabila.

in context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciazi ca
comunicatul Curtii Europene a Drepturilor Omului de a prezenta observatii cu
privire la admisibilitatea si fondul cererii, cu propunerea Guvernului sa ia in calcul
eventualitatea Tncheierii unui acord de reglementare amiabila in cauza respectiva,
nu probeaza initierea de catre Agentul Guvernamental a procedurii de reglementare
pe cale amiabila.

Instanta de recurs conchide cd admiterea cererii de revizuire fard a fi dovedit
temeiul invocat ar contravine principiului securitagii raporturilor juridice si ar
constitui o incalcare a art. 6 din Conventia Europena pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale.

Fata de cele ce preced, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie
conchide ca alegatiile recurentului invocate in recurs nu pot constitui temei de
admitere a recursului in sensul invocat, or acestea nu contin argumente care ar
indica expres la ilegalitatea incheierii recurate, prin care a fost respinsa cererea de
revizuire ca inadmisibila.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din 21 martie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Agentul Guvernamental, Dumitru
Obada.

Se mentine incheierea din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de Societatea cu
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Réaspundere Limitatd ,,Ruta-Prim” si Iurie Topald impotriva Redactiei Ziarului
,Moldova Suverand”, Ion Berlinski, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Casa
Editoriala Moldova Suverand”, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vialon” cu
privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, repararea
prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



